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Zarys tresci: Artykut przedstawia dzialalno$¢ ukrainskich formacji nacjonalistycznych (Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistow — OUN i Ukrainskiej Powstariczej Armii — UPA) na Lemkowszczyznie,
jak rowniez skale poparcia dla nich wéréd Lemkéw. Celem bylo zweryfikowanie intensywnosci
tych zjawisk i uzasadnienia przesiedlenia ludnosci temkowskiej w ramach akji ,, Wista”. Ponadto
szukano odpowiedzi na pytanie, czy przesiedlenia byly jedyng mozliwo$cig zaprowadzenia spo-
koju w tej czesci Polski, czy tez wpisuja si¢ w pojecie strategicznej broni demograficznej i moga
by¢ inspirowane podobnymi dziataniami podjetymi w Zwigzku Radzieckim?

Outline of content: The article presents the activity of Ukrainian nationalist formations (Organization
of Ukrainian Nationalists and Ukrainian Insurgent Army) in the Lemko Region (Lemkivshchyna),
and the scale of support for these organisations among Lemkos. The aim was to verify to
what extent these phenomena were intense and justified the resettlement of Lemkos within
the “Vistula’ Operation. Were resettlements the only possibility to bring peace in this part of
Poland, or did they fit into the concept of strategic demographic weapon and could be inspired
by similar actions taken in the Soviet Union?
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Badania nad dzialalno$cig nacjonalistycznych $rodowisk ukrainskich w polskiej
historiografii koncentrujg si¢ gléwnie na wydarzeniach zwigzanych z Wolyniem
czy tzw. Malopolska Wschodnig. Co jest oczywiscie zrozumiale, ze wzgledu na
skale zjawisk, ale im dalej na zachéd, tym liczba analiz gwaltownie maleje. O ile
o wydarzeniach w Bieszczadach mamy juz wiele publikacji, to Lemkowszczyzna
wydaje si¢ zasadniczo pomijana.
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Problem w ocenie jako$ci dotychczasowych badan polega na tym, ze cze-
sto wpisuja si¢ one w interesy i poglady polityczne autoréw opowiadajacych sig
w sposob jawny za ktdra$ z opcji. Dotychczas tg tematyka zajmowali sie¢ Bohdan
Huk! czy Bohdan Halczak?, polscy badacze pochodzenia ukrainskiego. Ze strony
temkowskiej wlasciwie jedyng taka probe podjat Bohdan Horbal®. Byta to jednak
proba jednorazowa i niestety niewolna od projekcji wlasnego interesu (interesu
grupy), jak i posiadajaca pewne braki metodologiczne. Mamy wreszcie pozycje
ukrainskojezyczne, tworzone gléwnie przez diaspore ukrainskg, w tym samych
uczestnikow wydarzen (np. Peter J. Potihnyj*); nalezy tez wspomnie¢ o badaczu
stowackim Michalu Smigel’u. Pewng baze faktograficzng dostarczajg takze opra-
cowania pamietnikarskie: ukrainskie® czy polskie®. Te jednak duzo wnoszg i jesz-
cze wigcej komplikuja. Wreszcie pewne watki pojawiaja sie¢ w literaturze doty-
czacej dziatalno$ci UPA w Bieszczadach czy akeji ,,Wisla”. Nalezy tu wymieni¢
przede wszystkim ksigzke Antoniego B. Szczesniaka i Wiestawa Z. Szoty’, ktora
zostala wydana w 1973 r. Jej tematyka i kompleksowos¢ byly zaskakujace, biorac
pod uwage czasy, w ktorych si¢ ukazala, co tez spowodowalo, ze réwnie szybko
wycofano jg z obiegu. Do innych cennych opracowan mozna zaliczy¢ te autorstwa
Grzegorz Motyki® czy Marka A. Koprowskiego®. Pewna proba metodologicznego

Zob. np.: b. I'yk, bing Iwepen Haopationy «Bepxosuna». 4. I, ,Hame Cnoso” (22 VII 2012),
nr 30, http://www.nasze-slowo.pl/6insa-mxepen-Hanpaitony-sepxosuna/ (dostep: 10.01.2022);
B. Huk, Podziemie ukraiiskie na LemkowszczyZnie w latach 1945-1947 na tle dyskusji o tozsa-
mosci narodowej jej mieszkaticow, http://www.beskid-niski.pl/index.php?pos=/lemkowie/historia/
upal (dostep: 10.01.2022).

Gléwnie we wspélpracy z Michalem Smigel’em. Zob. np.: B. Halczak, M. Smigel, Dziatalnos¢
oddziatu UPA Mychajto Fedaka ,Smyrnego” w Beskidzie Niskim w latach 1945-1948, ,Studia nad
Historig, Kultura i Polityks” 1 (2007), http://zbc.uz.zgora.pl/Content/32104/PDF/5_halczak_dziala-
nosc.pdf (dostep: 10.01.2022); B. Halczak, Pobyt grupy kurierskiej OUN w Polsce w 1949 r., https://
uitp.org.pl/index.php/aktualnosci/relacje-prasowe/23-pobyt-grupy-kurierskiej-oun-w-polsce-
w-1949-r (dostep: 10.01.2022).

B. Horbal, Ukrairiska Powstaricza Armia na Lemkowszczyznie, w: Lemkowie i temkoznawstwo
w Polsce, red. A.A. Zieba, Krakow 1997, s. 45-62.

Por. The UPA 26th Tactical Sector ,,Lemko”. Lemkivshchyna and Peremyshl Regions (Documents
and Materials), ed. P.]. Potichnyj, I. Lyko, Toronto-L’viv 2001 (,Litopys UPA”, vol. 33); The
Lemkivshchyna and Peremyshl Regions - The ,Kholodny Yar”, ,Beskyd”, and ,Verkhovyna”
Nadraions. Political Reports, ed. P.]. Potichnyj, I. Lyko, Toronto-L’viv 2002 (,,Litopys UPA”,
vol. 34).

Por. P. Mazur, Stepan Stebelski ,,Chrin”, Przez Smiech zelaza. Wspomnienia dowddcy sotni UPA,
ktéra w zasadzce zabila gen. Swierczewskiego, (przet. K. Byzdra), Warszawa 2012, Oficyna Mireki,
238 ss., ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securitate et Educatione
Civili” (2015), nr 5, s. 225-234.

S. Walach, Byt w Polsce czas..., Krakow 1971.

A.B. Szcze$niak, W.Z. Szota, Droga do nikgd, Warszawa 1973 (przedruk: iidem, Droga do nikgd.
Wojna polska z UPA, Warszawa 2013).

G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943-1948, Warszawa 1999.
M.A. Koprowski, Akcja ,, Wista”. Ostateczna rozprawa z OUN-UPA, Zakrzewo 2017.
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wyjécia z impasu byto pisarstwo Malgorzaty Gliwy'® z Instytutu Pamieci Narodowej
(IPN), wreszcie autora niniejszego artykutu''. W ponizszym tekécie wykorzystane
zostang wszystkie wymienione Zrdédla, oczywiscie w sposdb krytyczny, ale przede
wszystkim przedstawione bedg ustalenia poczynione w wyniku badan archiwalnych
przeprowadzonych w IPN. Hipoteza badawcza, jakoby akcja ,,Wisla” w stosunku
do ludnosci temkowskiej nie miala uzasadnienia, zostala skonfrontowana z teo-
rig broni demograficznej, funkcjonujaca w literaturze (gléwnie anglojezycznej)
z zakresu stosunkow miedzynarodowych i bezpieczenstwa.

bLemkowie i hemkowszczyzna

Pochodzenie i tozsamo$¢ Lemkow to zagadnienie bardzo skomplikowane. Nie
bedzie ono tutaj przedmiotem szczegétowych badan, niemniej nalezy przynajmniej
zrelacjonowac podstawowe problemy. Sam etnonim pojawil sie¢ w potowie XIX w.
i dotyczyl ludnosci rusinskiej zamieszkujacej pdtnocne stoki Karpat dawnej Polski.
Z czasem zostal przyjety przez tych gorali chrzescijanskiego obrzadku wschodniego.
Lemkowie zamieszkiwali te tereny przynajmniej od XIV w. (tzw. teoria woloska),
a moze i nawet dluzej niz istniala Polska (tzw. teoria biatochorwacka). Do czaséow
IT wojny $wiatowej ludno$¢ ta nie wyksztalcila jednej opcji tozsamos$ciowej. Jeszcze
w drugiej potowie XIX w. szczegolne znaczenie miata opcja stowianofilska w swych
dwoch odstonach: rusofilstwie (moskwofilstwo) i starorusinstwie. Pierwsza opcja
stracifa na znaczeniu wraz z upadkiem caratu, druga zaczela sie modyfikowac.
Momentem przelomowym bylo powolanie Lemko-Sojuzu (1933), czyli organizacji
starorusinskiej, w duzej mierze ugodowej w stosunku do wtadz polskich!2. W tym
$rodowisku uwidocznily si¢ tendencje autonomiczne, a z calg pewnoscig aukrain-
skie, jesli nawet nie antyukrainskie. Czes¢ ludnosci temkowskiej wybrala tozsamos¢
ukrainska. Ten ruch narodowy nie byl specjalnie silny przed I wojna $wiatowa,
zaczelo sie to zmieniac po niej, cho¢ tez dynamika nie byta znaczaca. Niemniej czy
to dziatalno$¢ Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego (UNDO),
czy organizacji spotecznych takich jak ,Proswita”, zaczeta przynosi¢ rezultaty’.
Trudno obecnie jednoznacznie okresli¢ stopien poparcia dla opcji ukrainskiej
lub autonomicznej, wyniki spisu powszechnego tez niewiele wnosza. Swiadectwa

19 Por. M. Gliwa, Dziatalnos¢ UPA w powiecie jasielskim 1945-1948, ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢”
(2008), nr 1 (12), s. 267-284.

11 P. Mazur, UPA na LemkowszczyZnie, Lemkowie w UPA, ,,Wojny i Konflikty. Przeszto$¢, Terazniej-
sz0$¢, Przysztoé¢” (2016), nr 1, s. 62-85; idem, Wspélczesna idea narodowa Lemkdow, Krakow 2019.

12 Por. J. Moklak, Lemkowszczyzna w Drugiej Rzeczypospolitej. Zagadnienia polityczne i wyzna-
niowe, Krakow 1997.

13 Por. P. Mazur, Dziatalnos¢ ukrainskich srodowisk nacjonalistycznych wsréd Lemkow w latach
trzydziestych XX wieku, w: Lemkowie, Bojkowie, Rusini. Historia, wspolczesnosc, kultura mate-
rialna i duchowa, red. nauk. S. Dudra i in,, t. 3, Glogéw 2010, s. 125-133.
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zbierane chocby przez etnograféw kazg przypuszczaé, ze ogdlnie stopien uswia-
domienia narodowego byt nieznaczny, a podstawe do samookreslenia stanowily
przede wszystkim konfesja (prawoslawna lub grekokatolicka) w kontrze do pol-
skosci i konserwatyzm ludnos$ci w stosunku do nowego narodu ukrainskiego.
Lemkowszczyzna jest obecnie pojeciem historycznym. Sami Lemkowie nazy-
waja ja Lemkowyna, ci o tozsamosci ukrainskiej — Lemkiwszczyng. Okreslenie jej
granic sprzed akcji ,, Wista” ma jednak znaczenie kluczowe. O ile zachodnia i p6t-
nocna granica sg do$¢ jasne i wyznaczone zostaly na zasadzie sasiedztwa z ludno-
$cig polska, o tyle wschodni zasieg to sgsiedztwo z inng ludnoscig rusinska, czyli
Bojkami czy nawet juz Ukraincami. Dla porzagdku wywodu zaznaczmy, ze na
zachodzie siggala najdalej do rejonu Krynicy (konkretnie Wierchomli), w okolicy
Szczawnicy byla tzw. Ru$ Szlachtowska, majaca jedynie stycznos¢ od poludnia ze
stowackimi Rusinami zwanymi Lemakami. Na pétnoc mieszkali do linii mniej
wigcej Gorlic (Ropa, Szymbark i dalej po Folusz i ponizej Dukli). Najwiekszy
problem w dokfadnym okresleniu sprawia wschodni zasieg Lemkowszczyzny, ze
wzgledu na ptynne przechodzenie w Bojkowszczyzne. To temat wielu opracowan
z zakresu jezykoznawstwa czy etnografii. Najmniej kontrowersyjny jest zasieg do
rzeki Ostawy, dalej znajduje sie teren przejsciowy'. Jan Falkowski i Bazyli Pasznycki
w 1935 r. za granice uznali lini¢ na wschéd od biegu Solinki — od Smereka, Dolzycy
po Berehy Goérne'®, czyli na wschod od Ostawy. Zdzistaw Stieber granice umiej-
scawial juz po zachodniej stronie Ostawy'®. Roman Reinfuss, na podstawie badan
etnograficznych, uznal, Ze najbardziej uzasadnione jest przyja¢ granice miedzy
Ostawg a Hoczewka!”. Tym samym mozemy moéwi¢ o osadnictwie femkowskim
jeszcze ponizej Baligrodu. W tym artykule przyjeto termin ,Lemkowszczyzna
Zachodnia”. Zatem byl to teren wojewddztwa krakowskiego i powiat jasielski
wojewodztwa rzeszowskiego. Tereny sporne nie podlegaly analizie.

II wojna $wiatowa i pierwsze miesigce wolnosci

W wyniku agresji Niemiec (w 1939 r.) caly ten teren zostat wcielony do Generalnego
Gubernatorstwa. Ludnos¢ za§ mogta okresli¢ si¢ jako Ukraincy (tzw. karta ,,U”),
Polacy lub Rusini. Szybko na Lemkowszczyznie pojawily sie m.in. oddzialy tzw.
siczownikéw, czyli ukrainskiej policji pomocniczej oraz wielu Ukraincéw ucieka-
jacych przed wladzami sowieckimi.

4 Por. J. Falkowski, Etnografia gorali srodkowych i wschodnich Karpat Polskich, Warszawa 1938;
R. Reinfuss, Lemkowie jako grupa etnograficzna, Lublin 1948.

15 J. Falkowski, B. Pasznycki, Na pograniczu temkowsko-bojkowskiem. Zarys etnograficzny z 1 mapg,
29 rycinami i 9 tablicami, Lwow 1935.

16 Z. Stieber, Wschodnia granica Lemkdw, ,,Sprawozdania z Czynnoéci i Posiedzenn PAU” 50 (1932),
s. 246-249.

17 R. Reinfuss, Etnograficzne granice Lemkowszczyzny, ,,Ziemia” 26 (1936), nr 10/11, s. 248-253.
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Niemiecka administracja wyraznie faworyzowata ludnos¢ ukrainska. Przed-
stawicieli opcji rusofilskiej czy starorusinskiej przesladowano, facznie z uwiezie-
niem w obozach koncentracyjnych, w tym w Auschwitz. Jedna z metod wspie-
rania opcji ukrainskiej byla mozliwo$¢ korzystania z pomocy tzw. Komitetow
Dopomohowych (Ukrainski Komitet Pomocy). Kolejny przywilej to posiadanie
szkolnictwa ukrainskiego. Dla jego potrzeb w Krynicy powstalo studium nauczy-
cielskie'®. Tutaj miejscowa mlodziez miata zdoby¢ zawdd, jednoczesnie podle-
gata indoktrynacji niemieckiej, ale tez ukrainskiej!®. Seminarium okazalo sie pdz-
niej kuznig kadr Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN) i Ukrainskiej
Powstanczej Armii (UPA). Sytuacja Lemkow znacznie pogorszyla sie po agresji
Niemiec na ZSRR. Wladze patrzyly podejrzliwie na te ludnos¢ ze wzgledu na jej
prorosyjskie sympatie, jednoczesnie intensyfikowano wspdtprace z Ukraincami,
zwlaszcza liczac na rekruta. Co bardzo istotne, w czasie okupacji niemieckiej na
terenie Lemkowszczyzny nie bylo Zadnego oddzialu UPA, a dziatalnos¢ OUN ogra-
niczala si¢ do propagandy w $rodowisku ukrainskim. Pierwszym oddzialem byla
grupa Wotodymyra ,,Helego” Szalasa, powstala na wiosne 1945 r. i liczaca 14 oséb.
Wkrétce jednak siedmiu jej czlonkéw opuscilo podziemie, pieciu wyjechalo do
USRR, jeden zostal aresztowany i jeden zmuszony do wspdtpracy z Urzedem
Bezpieczenstwa Publicznego. Lacznie byto w nim wiec dziewieciu Lemkow?.
Powstanie nastepnego oddzialu femkowskiego wzbudza juz kontrowersje. Sam
tworca, Michat ,,Smyrnyj” (,,Smyrny”) Fedak, twierdzil, ze udato si¢ to latem 1945 r.

Lemkowszczyzna wchodzita w sktad Okregu I tzw. Zakerzonskiego Kraju
(czyli terytorium uwazanego za ukrainskie, a pozostalego w nowych granicach
Polski) i do 1946 r. nadrejonu ,,Beskid” OUN, cho¢ faktycznie ten nie byl wow-
czas zorganizowany, nie osiaggnal zdolnosci operacyjnych. Realng dziatalnos¢
notowano dopiero od wrzesnia 1946 r., a struktura nazwana zostala Nadrejon
»Wierchowina”?!. Faktycznie obejmowata Lemkowszczyzne, a podzielona byla na
dwa rejony. Struktury te i tak nie odpowiadaly statusowi, nomenklatura byla znacz-
nie na wyrost w stosunku do potencjalu. Prowidnykiem Nadrejonu (dowddca)
zostal Stefan ,,Robert” Jaroszewicz - pelnil te funkcje od wrzesnia 1946 r. do lutego
1947 r. Po zabiciu przez polskie oddzialy jego miejsce przejeta dotychczasowa refe-
rentka gospodarcza, Irena ,,Chrystia” Tymoczko, uzywajaca rowniez pseudoniméw
»Niedzwiedz” lub ,404”. Stanowisko zajmowala do sierpnia 1947 r. Rejonem I

8 Por. A. Kauop, Ykpaincoxa yuumenvcoxa ceminapis y Kpunuuyi, https://zbruc.eu/node/45720
(dostep: 10.01.2022).

19 T. Illep6a, P. SIpemxeBuy, 3ycmpiu 3 sunyckHuxamu YKpaincokoi suumenvcvkoi ceminapii 8 Kpu-
Huyi (uepes 70 pokis y /Tveosi), ,Watra” (2011), nr 1 (72), s. 6-7.

20 B. Horbal, op. cit., s. 56.

2l Huk uzywa terminu ,,Wierzchowina”, jest w tym jednak odosobniony. B. Huk, Struktura orga-
nizacyjna podziemia ukrairiskiego na Lemkowszczyznie w latach 1945-1947, http://www.apo-
kryfruski.org/wp-content/uploads/2010/11/Bogdan-Huk-Struktura-podziemia-ukrainskiego-na-
Lemkowszczynie.pdf (dostep: 10.01.2022).
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(VII rejon Nadrejonu ,,Beskid”) ,,Kijéw” dowodzit Michat ,,Sokil” Fedak, a rejo-
nem II ,,Charkéw” (VIII rejon Nadrejonu ,,Beskid”) — Michat ,,Czernyk”/,,Smyrnyj”
(pojawia si¢ tez pseudonim ,,Lis”) Fedak?®.

W strukturach UPA Lemkowszczyzna wchodzita w sklad VI Okregu
Wojskowego ,San” (,,Sian”), ten z kolei dzielil si¢ na trzy Odcinki Taktyczne (OT).
Lemkowszczyzna (ale i Bieszczady) nalezata do OT ,Lemko”. Ten funkcjonowat
w 1944 r., gdy jednostki UPA wycofywaly sie wraz z Niemcami, potem zostal reak-
tywowany w 1946 r., a dowddcg mianowano Wasyla ,Rena” Mizernego. Byt on jed-
nocze$nie dowddcg kurenia (batalionu), w ktérego sktad wchodzily sotnie (kompa-
nie): ,Bira” (Wasyl Szyszkanyne¢ lub Roman Kozierynski) U-3, 96 (ok. 100 ludzi),
»Brodycza” (Roman Hrobelski) U-1, 94 (ok. 120 ludzi), ,,Chrina” (Stefan Stebelskyj)
U-5, 95a (od 120 do 180 ludzi) i tzw. sotnia ,,Stiaha” (NN), ewentualnie ,,Stacha”,
U-8, 95b (ok. 80 ludzi). Te¢ ostatnig nazywano lemkowska, werbowana byla na
Lemkowszczyznie Wschodniej, operowala m.in. w rejonie Chryszczatej. Wiele
wskazuje na to, Ze nie osiggneta ona nigdy pelnej samodzielno$ci operacyjnej*.

Sotnia ,,Smyrnego”

Michat ,,Smyrnyj” vel ,,Czernyk” Fedak urodzit si¢ 9 marca 1924 r. (pojawia si¢
tez data 9 wrze$nia, ale raczej to blad pismienniczy) w Ropiance w gminie Tylawa,
powiat kro$nienski, obecne wojewddztwo podkarpackie. Pochodzit z rodziny tem-
kowskiej o ukrainskiej tozsamosci narodowej. Ojciec Teodor w czasie okupa-
c¢ji niemieckiej pelnil funkcje soltysa wsi. Michal podjal nauke w seminarium
w Przemyslu*, a nastepnie w Ukrainskim Seminarium Nauczycielskim w Krynicy.
Halczak i Smigel’ podaja, ze po agresji Niemiec na ZSRR zostal aresztowany przez
Niemcéw, ,,dzieki pomocy OUN zdotal jednak zbiec z wiezienia”>. Trudno zwery-
fikowac pozytywnie te informacje, bo jak wyttumaczy¢, ze zbieg wrécil do szkoty,
a nawet objal stanowisko nauczyciela, wreszcie ojciec wspotpracowal z Niemcami
do konca wojny? Melania Witiak zeznala, Ze uczgszczata z nim do seminarium,
ktére on opuscil po czwartej klasie w 1943 r.2° Wstgpit do OUN, a w 1944 r. byl juz

22 Wiecej, tacznie z listg kuszcezy, zob. The Lemkivshchyna and Peremyshl Regions. .., s. 848-851. Cho¢
by¢ moze stusznie Huk kwestionuje podzial na kuszcze i nazewnictwo podane w tej publikacji.
Wiecej zob. b. I'yk, Binst dxcepen nadpationy «Bepxosunanr..., s. nlb.

% Por. P. Mazur, UPA na Lemkowszczyznie..., s. 66-72.

24 Ta informacja nie jest w pelni potwierdzona. Mozna j3 jednak znalezé w Archiwum Instytutu
Pamieci Narodowej. Zob. Oddzialowe Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Krakowie
(dalej: AIPN Kr), sygn. 074/113, k. 16.

2 B. Halczak, M. Smigel, Dzialalnos¢ oddziatu UPA Mychajlo Fedaka ,Smyrnego” na Lemkowsz-
czyinie, w latach 1945-48, http://uitp.net.pl/index.php/opracowania/124-oddzial-upa-smyrnego-
na-lemkowszczyznie#sdfootnotelsym (dostep: 10.01.2022).

% Oddzialowe Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Rzeszowie (dalej: AIPN Rz), sygn. 072/1
t. 50, k. 90.
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zastepcg prowydnyka VI rejonu Michata ,,Puchacza” Fila. Po przybyciu w ten rejon
Armii Czerwonej Michal Fedak opuscit ziemie polskie i ukrywal si¢ u swojej rodziny
mieszkajacej po stowackiej stronie w Svidniku. Prawdopodobnie wrécil latem na
Lemkowszczyzne, moze p6zng wiosng 1945 r., ale nastepnie znéw zniknal, praw-
dopodobnie udajac si¢ na wschod i wstepujac w szeregi UPA lub OUN. Watpliwa
wydaje si¢ informacja Witiak, jakoby dowodzil czota (plutonem) u ,,Chrina”,
zapewne pelnil jakies funkcje w strukturach OUN?". Ciekawsze sg podane przez
nig informacje dotyczace jego zadan, ktére zlecono mu w maju 1946 r., gdy zostat
skierowany na Lemkowszczyzne Zachodnia, okreslang mianem ,,gtuszy”. Swiadczy
to dobitnie o braku powazniejszych struktur w tym rejonie i poparcia spotecznego.
Fedak mial je dopiero budowa¢, agitowa¢, prowadzi¢ werbunek, szkoli¢, pilnowa¢
karnosci, a przede wszystkim pelni¢ role tacznika z Nadrejonem?. Ponadto zlecat
oddzialowi Stuzby Bezpeky (SB) egzekucje i karne ekspedycje?. Odpowiadal za
obszar na zachéd od Losia (gmina Ropa) do Wierchomli.

W analizie raportéw polskich stuzb pewien problem stanowi mylenie dwéch
0s6b o tym samym nazwisku. Mielismy bowiem dwéch Michaléw Fedakéw
z Ropianki. Michat (Mychajto) Fedak ,,Smyrnyj” to syn Teodora i Anny. Teodor
to syn Michata i Anny z d. Szczerba®. Pierwsza narzeczong byta kolezanka z semi-
narium, Melania Gambal z Losia z gminy Labowa, stad tez jego pozniejsza
akcja werbunkowa na tym terenie®. Jego druga narzeczong zostala Melania
Witiak vel Bogustawa Zielinska ,, Tania”, , Tatiana”*2. Natomiast Michat ,Sokit”
Fedak, podawany jako brat stryjeczny pierwszego®, byl synem Mikolaja i Anny
z d. Skorodynskiej, urodzony 29 lipca 1922 r. W USA mieszkal jeszcze stryj Jan,
ktdéry utrzymywat kontakt z rodzing i byl podejrzewany o wspdtprace ze stuzbami
zachodnimi**. Kwestia pokrewienstwa wywotuje spory. Wiele zeznan wskazuje
na to, ze Teodor i Mikotaj byli bra¢mi®>. Halczak i Smigel’, za relacja Anastazji
Cesarskiej, siostry ,,Smyrnego”, twierdza, ze nie byli spokrewnieni*®.

Ponad wszelka watpliwo$¢ ,,Smyrnyj” powrdcit na Lemkowszczyzng wiosna
1946 r. i przystapit do organizacji swojej grupy, gléwnie w oparciu o znajomosci

%7 Chot¢ taka informacja pojawia sie tez w innych zeznaniach. Zob. ibidem, sygn. 00141/991, k. 8.

28 Wtedy jeszcze ,,Beskid”.

2 Zeznania sg oczywidcie bardzo wybidrcze i maja na celu pomniejszaé jego role, stad chocby
lakoniczne stwierdzenia, ze podawat bojéwce SB nazwisko osoby skazanej i kazat postapi¢ z nig
»wedle wlasnego uznania”.

AIPN Rz, sygn. 072 t. 1, k. 62.

AIPN Kr, sygn. 074/113, k. 18.

32 AIPN Rz, sygn. 072 t. 1, k. 21.

33 Ibidem, k. 20.

3% Ibidem, sygn. 072/1 t. 50, k. 83.

Ibidem, k. 85; Paiionosi nposionuku 6 Hadpaiioni ,,Bepxosuna”, w: Lemkivshchyna and Peremyshl
Regions..., s. 832.

B. Halczak, M. Smigel, Dziafalnosé¢ oddziatu UPA Mychajlo Fedaka ,Smyrnego” w Beskidzie
Niskim..., s. nlb.
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z krynickiego seminarium, relacje rodzinne czy przyjacielskie. Grupa poczatkowo
dokonywata napadéw na pojedyncze osoby, prowadzila tez dzialalno$¢ propa-
gandowg, niewykluczone, ze rowniez zapewniala rozpoznanie dla dowddztwa
OUN i UPA. Wladze polskie do$¢ szybko wpadty na trop tej grupy i 30 sierpnia
1946 r. doszlo do aresztowania Anny i Olgi Michniewicz, Aleksandry Kisielewskiej,
Jarostawa Walentyka oraz Stefana Szwedyka. Na podstawie ich zeznan (na mar-
ginesie nalezy zauwazy¢, ze zeznania uzyskano do$¢ szybko, co moze §wiadczy¢
o brutalnej formie przestuchan) udalo sie nakresli¢ sktad osobowy grupy oraz zna-
czenie poszczegélnych czlonkéw. Wiekszos¢ z nich pozostata przy ,,Smyrnym” do
konca, stanowiac trzon jego oddziatéw. Byli to m.in.: Hryc ,,Czaban” Kisielewski,
Mikotaj ,,Szpak” Kawula, Jarostaw ,, Wesoly” Szwedyk, Stefan ,,Stofa” vel ,,Zajczyk”
Michniewicz (wszyscy ze wsi Brunary Wyzne), Wasyl ,,Orzel” Lechman, Antoni
»Zup” Malesz (Florynka), Teodor ,,Szpak” Kleszcz, Luba ,,Merna” i Stefania Lezyniska
(Brunary Nizne), Melania i Olga Witiak z Losia kolo Labowej, Maryna ,,Myrostawa”
Ciug (Petna), Iwan ,,Tur” Buberniak oraz ,,Bochenek” i ,Baba wianio” (NN)¥.

Wigkszo$¢ przeprowadzanych akgji skierowana byla przeciwko ludnosci fem-
kowskiej, ktorg chciano przymusi¢ do wspoétpracy, lacznie z sitowym wcieleniem
w szeregi. Przede wszystkim wobec soltysow temkowskich, ktérzy co do zasady
zachowywali si¢ lojalnie wobec nowych wtadz polskich. Takim przykladem jest
powieszenie soltysa Czyrnej (gmina Labowa) Mikolaja Laszy i przytwierdzenie do
zwlok kartki z napisem ,,zdrajca narodu ukrainskiego™*®. Chyba najwiekszym suk-
cesem byla potyczka z oddzialem 14. Pulku Piechoty we wsi Florynka 16 stycznia
1947 r. Zgingto wowczas trzech zolnierzy, a trzech zostalo rannych®. Wiekszos¢
operacji prowadzona byla jednak we wspdtpracy z innymi oddziatami UPA, zwtasz-
cza sotnig ,,Brodycza”.

Sporng kwestie stanowia liczebnos¢ i przynaleznos¢ ,sotni” ,,Smyrnego”.
W dokumentach UPA nigdzie nie widnieje taka sotnia, zasadniczo powinna
ona wchodzi¢ w sktad kurenia (batalionu) ,Rena” i podlega¢ dowddztwu OT
~Lemko”. Mozna spekulowac, ze albo jednostka ta zalezata bezposrednio od OUN,
i to najbardziej prawdopodobne, albo nie byta to jednostka samodzielna i pelnita
tylko funkcje wsparcia innych formacji UPA. Ciekawos¢ wzbudza zapis $led-
czych polskich z 1948 r.: ,Banda U.P.A. obecnie przeksztalcona w org. OUN”4?,
ale mowa tu juz o siedmioosobowej grupie kurierskiej ,Smyrnego”. Troche
$wiatta na sprawe rzucaja wspomnienia Iwana Dmytryka. Pisze on o oddzialach
»omyrnego” jedynie jako o ,,bojéwkach”, nigdy nie méwi o nich jako o czesci UPA,
a tym bardziej jako o sotni: ,Na czele miejscowego podziemia stal prowidnyk

3 AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 4 i n.

38 AIPN Kr, sygn. 074/113, k. 10.

% Spotkatem sie z opiniami mieszkanicow Florynki, ze w jej rejonie nigdy nie doszto do takiego
zdarzenia. Straty osobowe zawarte w polskich dokumentach bylyby zatem sfalszowane, np. dla
zatarcia §ladéw jakich$ innych wydarzen. Trudno zweryfikowa¢ takie informacje.

40 AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 1.
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«Czernyk»*!. Mial dobrze zorganizowang tgczno$¢ i w prawie kazdej wsi komorke
OUN oraz male oddzialy - od pieciu do dwudziestu strzelcow™**.

W relacji z czerwca 1947 r. podaje, ze bojowki ,,Smyrnego” i ,Czabana” (trak-
tuje je jako osobne oddzialy, podczas gdy ,,Czaban” raczej podlegat temu pierw-
szemu) dziataly na Stowacji w czasie rajdu propagandowego ,,Brodycza”*. Mozna
zatem zalozy¢, Ze mamy tu do czynienia z siatka cywilng OUN oraz kilkoma
uzbrojonymi grupami (operacyjnymi) zorganizowanymi przez ,,Smyrnego” lub
jego podwladnych (np. ,,Czabana”), do tego oddzialy SB ,Hryznego” i ,Kruka”,
dla ktérych siatka ta stanowita wywiad. Grupa ,,Horyslawa”, tez notowana w tych
rejonach, raczej dzialala z sotnig ,,Brodycza”. Siatka cywilna byla mobilizowana
jedynie dla zabezpieczenia konkretnych akeji*%, na co dzien realizujac tylko zada-
nia wsparcia (wywiad, kurierskie itp.). Pozostaje pytanie, jesli faktycznie istniala
sprawnie dzialajgca sotnia, to dlaczego nie podejmowala samodzielnych akgji (jak
»Brodycza” czy ,,Chrina”) i wreszcie, co si¢ z nig stalo? Wspomniany ,,Chrin” cytuje
list ,,Borysa” poznanego podczas rajdu w 1947 r.: ,Dotad [do tego rajdu] bylo tak,
ze polskie oddzialy swobodnie chodzily po terenie i uganialy si¢ za matymi gru-
pami powstancow”#. Fakt, ze juz w czerwcu 1947 r. ,,Smyrnyj” mial przy sobie
zaledwie garstke ludzi, $wiadczy bez watpienia o tym, ze byl to jego faktyczny
oddzial, a wraz z przesiedleniami nie mial juz kogo zmobilizowa¢ do przeprowa-
dzenia samodzielnej akcji. Wreszcie dlaczego ,,sotenny” nie przejal dowodztwa po
aresztowaniu ,,Brodycza”, tylko zrobita to ,,Chrystia”?

Wraz z rozbudowg stanu osobowego grupa ,,Smyrnego” mogta osiagna¢ do
70 0s6b i to chyba jest maksymalna liczba. Duze watpliwoséci budza przytaczane
wspomnienia jego siostry*®, jakoby posiadal pod rozkazami nawet dwie sotnie.
Mozna zgodzi¢ sie, ze sympatykow czy nawet wspolpracownikéw byto 200, ale nie
dwie duze formacje. Dobrze przygotowana sotnia ,,Brodycza” miata duzy problem
w operowaniu pelnym skladem, co dopiero stabo wyszkolona i uzbrojona grupa
»Smyrnego”. O stabosci wyszkolenia i wyposazenia §wiadcza stowa tejze siostry, ale
przede wszystkim informacje od dezerteréw wyposazanych w pig¢ sztuk amunicji
czy prosba ,,Borysa” (NN) skierowana do ,,Chrina” (byt to jeden z wazniejszych
czlonkéw grupy) o przestanie mu automatu®”. Tym samym wiekszo$¢ duzych ope-

41 Drugi pseudonim ,,Smyrnego”.

I. Dmytryk, W lasach Eemkowszczyzny. Luny w Bieszczadach 1944-1947 we wspomnieniach

zotnierza UPA z kurenia ,Rena”, ttum. P. Tomanek, Warszawa-Krakow 2015, s. 235.

3 Ibidem, s. 266.

“ By¢ moze na wzor Samoobronni Kuszczowi Widdity (SKW) - samoobrona ukraiiska podpo-

rzagdkowana OUN.

S. Stebelski ,,Chrin”, Zimg w bunkrze. Wspomnienia dowddcy sotni UPA biorgcej udzial w zasadzce

na gen. Swierczewskiego. Spisane w bieszczadzkim bunkrze UPA zimg 1947-1948, thum. K. Byzdra,

Warszawa 2012, s. 109.

4 B. Halczak, M. Smigel, Dzialalnos¢ oddziatu UPA Mychajlo Fedaka ,Smyrnego” w Beskidzie
Niskim..., s. nlb.

47°S. Stebelski ,,Chrin”, op. cit., s. 109.
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racji mozna przypisac ,,Brodyczowi”. Wracajac jeszcze do wspomnien ,,Chrina”,
ten wyraznie wskazywal na stabos¢ UPA, piszac, ze ,nalezalo rzuci¢ dwie sotnie
w okolice Krynicy i jedng w okolice Rymanowa”®. Nie méwi tu o sformowaniu,
tylko koniecznosci dyslokacji, a de facto tez o braku sit i srodkéw w tym rejonie.
Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze oddzial ,,Smyrnego” nie byl czescia UPA,
a bojowka OUN, zrekrutowana gtéwnie wéréd mlodziezy zwigzanej z seminarium
w Krynicy, wykorzystujaca powigzania towarzyskie i rodzinne. Trudnosci w pozy-
skiwaniu nowych czlonkéw i w operowaniu w terenie dobitnie $wiadczg o braku
poparcia wérod ludnosci cywilnej.

Struktura i dziatania UPA

Jak wida¢, na Lemkowszczyznie nie udalo si¢ zorganizowaé wilasnych jednostek
majacych realng site operacyjng czy taktyczna. Dzialalnos¢ mozliwa byla w opar-
ciu o pomoc z zewnatrz. Pierwszy raz oddzialy UPA pojawily sie tutaj dopiero
w 1945 r., 0 swoim pobycie w tym rejonie wspomina ,,Chrin”. Ale trudno powie-
dzie¢, gdzie dokladnie byl i czy podjal dzialania zaczepne? Z cala pewnoscia
w pazdzierniku 1945 r. Wasyl ,Ren” Mizernyj przeprowadzil rajd w kierunku
Krynicy. Mialo to na celu dokonanie rozpoznania przed utworzeniem, na nowo,
OT UPA. Z raportu wynikalo, klarownie, ze sytuacja nie jest sprzyjajaca: ,Ludnos¢
nie zwraca uwagi na nasz ruch. Nie wierzy w nasz sukces i [...] odnosi si¢ do nas
z lekcewazeniem. [...] Jesli chodzi o prace organizacji na tym terenie, to sprawa
przedstawia sie bardzo zle [...]. W kazdej wiosce jest co najmniej kilkunastu dono-
sicieli. [...] Kazdy Ukrainiec-Lemko jakby co$ wiedzial o naszej sprawie na terenie
swojej wioski, niechybnie doni6stby o tym na milicje”.

Kolejny rajd mial miejsce w czerwcu 1946 r. Wziglty w nim udzial: oddzial SB
Modesta ,,Horystawa” Rypeckiego, czota ,, Korpa” (NN) z sotni ,,Brodycza” oraz
dzialacze OUN ,,Chrystia”, ,Robert”, lacznicy ,,Stepowa”? (Maria NN) i ,,Ostap”
(NN). Podczas tego rajdu zaatakowana zostata wie§ Labowa, spalono kilka budyn-
kow"!. Do ataku doszto w nocy z 27 na 28 czerwca. Opanowano posterunek Milicji
Obywatelskiej (MO), funkcjonariusze uciekli, wykorzystujac upojenie alkoholowe
napastnikow. Niemniej spalono wiele budynkéw, rabowano majatek polskiej cze-
$ci ludnosci, dokonano tez kilku morderstw, w tym z wyjatkowa brutalnoscia

8 Ibidem, s. 248.

¥ Ingopmamuesnuii 36im 3 peiidy no Kpunuuuuni e uaci 6i0 28.11.45 p. do do 10.12.45 p., w: The
UPA 26th Tactical Sector ,Lemko”..., s. 581-584.

50 W polskiej literaturze brak personaliéw, w aktach $ledztwa zachowala si¢ adnotacja imienia Maria
(AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 1), w literaturze ukrainiskiej jest podane imie i nazwisko: Maria
Kypkyszko/Kipkiszko (Kunkuuiko) (Hadpaiion ,Bepxosuna”, w: Lemkivshchyna and Peremyshl
Regions..., s. 827).

51 S. Watach, op. cit., s. 75-81.
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(uciety jezyk, wylupione oczy) na funkcjonariuszu Komendy Powiatowej Milicji
Obywatelskiej z Nowego Sacza Bronistawie Krolu, ktéry brat udzial w akeji posci-
gowej*. Oddziat skierowal si¢ w droge powrotng na wschéd do Uscia Ruskiego
(dzisiaj Uscie Gorlickie) i Gladyszowa (5 lipca), tutaj zabito komendanta MO
i spalono posterunek®. W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na spory problem
w pelnym akceptowaniu raportéw polskich stuzb. Wydaje sig, ze liczebnos¢ napast-
nikéw jest czesto zawyzana. Usprawiedliwia¢ to moglo ucieczki funkcjonariuszy
MO. Az dziw bierze, ze byly one czesto skuteczne, mimo ze posterunek miata oto-
czy¢ nawet ponad setka bojownikoéw. W nocy z 7 na 8 lipca zaatakowano Krepng™.
Malgorzata Gliwa przypisuje te ataki ,Smyrnemu”, trudno jednak powiedzie¢, na
jakiej podstawie?> Przypomnijmy, Ze zaczal tu prace dopiero od maja. W raporcie
czytamy o grupie 300 ludzi uzbrojonych w dziala przeciwpancerne, poruszajacych
sie na 4 motocyklach®¢, 50 koniach i z plutonem cyklistow*’. Nie mozna wykluczy¢
pomocy ,,Smyrnego” przy rozpoznaniu, cho¢ wydaje si¢, ze odpowiedzialna byla
za to inna grupa, pod dowodztwem Michala ,,Puchacza” Fila i Anatola ,,Chmary”
Woroniaka®®, cho¢ sam ,,Chmara” pdzniej zostal cztonkiem oddziatu ,,Smyrnego”™.

Rajd z lata 1946 r. pokazal, ze teren ten byl szczegdlnie trudny, znacznie
roznit sie cho¢by od Bieszczadow. Tutaj drog bylo znacznie wiecej, brakowato
duzych komplekséw lesnych, ale przede wszystkim rozplanowano dos¢ gesta sie¢
placowek wiladz polskich, a zwlaszcza 11. Pulku Piechoty (4. Dywizja Piechoty).
Tereny te zostaly tez mocno wyludnione z powodu wyjazdéw do ZSRR w ramach
~repatriacji”. UPA prowadzita werbunek wsrdd pozostatej ludnosci. Efekty byly
fatalne, nie znajdowano chetnych, przymuszani do stuzby szybko dezerterowali.
Lemkowie, wedlug stéw ,,Stiaha”, jako ,element dotychczas jeszcze nie uswiado-
miony narodowo”, nie chcieli walczy¢®. W zwigzku z powyzszym jesienig skiero-
wano tam calg sotnig¢ ,,Brodycza”. Ten diugo zwlekal z podjeciem dzialan, uznajac
teren za trudny, a rozpoznanie za niedokladne, co wynikalo z braku checi wspot-
pracy lokalnej ludnosci. Pierwsza akcja przeprowadzona zostala przez przypadek,
a wlasciwie nadgorliwos¢ jego podwladnych, czyli w starciu pod Usciem Ruskim®!

52 AIPN Kr, sygn. 074/113, k. 7.

5 AIPN Rz, sygn. 00105/13, k. 52.

> Ibidem, sygn. 107/554, k. 69.

> M. Gliwa, op. cit., s. 272.

Nie dwdch, jak btednie podaje Gliwa.

7 AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 50.

58 JI. SlpemxeBuy, I'. ep6a, Jo 85-piuus 6i0 OHs Hapodxcenns, ,Hawe Crnoso” (2 IV 2010), https://
nasze-slowo.pl/ivan-omelyanovich-shherba/ (dostep: 10.01.2022).

1. Hatagida, Prowokacja ,Zenona”. Geneza, przebieg i skutki operacji MBP o kryptonimie ,,C-1"
przeciwko banderowskiej frakcji OUN i wywiadowi brytyjskiemu (1950-1954), Warszawa 2014,
s. 120, przypis 64.

60 A.B. Szcze$niak, W.Z. Szota, Droga do nikgd. Wojna polska z UPA..., s. 318-319.

1 Grzegorz Motyka blednie pisze o ,,Ujéciu”. Wynika¢ to moze z bezrefleksyjnego skopiowania
bledu z akt. Zob. AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 51; G. Motyka, op. cit., s. 372.
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i Florynka®?. Przeprowadzit kilka napadéw, gléwnie dla celéw aprowizacyjnych, na
wsie: Berest, Losie, Roztoka Wielka, Mochnaczka Nizna i Wyzna, Tylicz, Zdynia
(Zdynia), Konieczna, Roztoka, Czarna itd.®* Na zime sotnia podzielona zostala na
mniejsze oddzialy i rozlokowana gtéwnie w rejonie Magury Swierzowskiej (okolice
Bartnego). W lutym 1947 r. prowidnyk ,,Robert” oraz ,,Stepowa” zostali zastrze-
leni przez patrol Wojska Polskiego. Przechwycono instrukcje napisana przez
»404” (czyli Irene ,,Chrystie” Tymoczko), ktora przejeta obowigzki prowidnyka
Nadrejonu ,, Wierchowina”, dotyczacg zaistnialej sytuacji i zaréwno potrzeby wyja-
$nienia okolicznosci, jak i koniecznosci zadbania o morale. W liscie byt tez cie-
kawy dopisek, ktérego przedmiot okazat si¢ brzemienny w skutkach. ,Wtasnie
nadeszly wiadomosci z terenu, ze na linii Baligréd-Cisna zrobiono zasadzke,
w wyniku czego zginelo 2 generaléw i 4 pulkownikéw”®. Mowa byla oczywi-
écie o $mierci gen. Karola Swierczewskiego, ktéra postuzyta jako pretekst do
akeji ,,Wista”.

3 maja 1947 r. sotnia ,,Brodycza” odniosta spory sukces, rozbijajac oddziat
Wojsk Ochrony Pogranicza (WOP) idacy z Gorlic do Muszyny®. Nieznany jest
los 20 uprowadzonych ,wopistow”. Nalezy zauwazy¢, ze sukces w duzej mie-
rze zawdzieczali niefrasobliwo$ci wojskowych, bowiem kolumna szta bez zabez-
pieczenia, nie przeprowadzono rozpoznania. Nocg z 18 na 19 czerwca 1947 r.
(wzglednie 20/21)%, uciekajac z oblawy, bojownicy ,,Brodycza” przekroczyli gra-
nice czechostowacka. Oddzial zaatakowany przez wojska czechostowackie poszedt
w rozsypke. Swiadczy¢ to moze o dobrej wspotpracy miedzy oddziatami polskimi
i czechostowackimi w zabezpieczeniu akcji ,, Wista”. Jej skutki dawaly si¢ we znaki
UPA. Czlonek tejze sotni, Iwan Dmytryk podaje, ze w czerwcu zostala ona podzie-
lona na mniejsze grupy - czota ,,Dorosza” wraz z ,,Brodyczem” przebywata po
stronie stowackiej, gdzie prowadzila akcje propagandowe, natomiast reszta pod
dowodztwem ,,Korpa” zostala przetrzebiona nad Popradem, nie tylko w wyniku
akcji wojska, ale i dezercji®’. Na Slowacji stacjonowali wéwczas tez czlonkowie
bojowki ,,Smyrnego” (,,Tania”, ,,Oksana”, ,Iskra”, ,Dub”, ,Borys”, ,Tur”, ,Lypa”,
,Triska” i ,Zuk”). Dmytryk wspomina tez o grupie ,,Czabana” (Hryc Kisielewski)
w skladzie Jan ,,Pimsta” Smarz, ,,Sokit”, ,,Orest” i ,,Kruk™®. Po przejéciu przez
Stowacje miala miejsce zbidérka w wyznaczonym punkcie na gorze Chetm (miedzy

2 1. Dmytryk, op. cit., s. 236-237.

63 Ibidem, s. 240.

¢ AIPN Rz, sygn. 72/1 t. 50, k. 19; P. Mazur, Czyim kulom poktonit si¢ ,, Walter”? Refleksje nad
$miercig generala Swierczewskiego i akcjg , Wista” w siedemdziesigtq rocznice wydarzeti, ,Anna-
les Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securitate et Educatione Civili” (2016),
nr 6, s. 81.

% G. Motyka, op. cit., s. 424.

% AIPN Kr, sygn. 074/113, k. 15.

7 1. Dmytryk, op. cit., s. 265.

%8 Ibidem, s. 266.
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Ropa a Grybowem). Tu doszto do podzialu na dwie czoty, gdyz wieksze zgrupo-
wania nie byly w stanie operowa¢, miaty przedostac sie do Austrii. Sam ,,Brodycz”
zostal zadenuncjowany na terenie Czechoslowacji i nastepnie przekazany stronie
polskiej (zasadzono kare smierci). Czgé¢ oddziatéw pozostata na terenie Polski, tutaj
dowodztwo przejeta ,,Chrystia” (aresztowana 14 listopada 1947 r. w Przemyslu),
wkrétce jednak i one ruszyty do Austrii, pozostat tylko kilkuosobowy oddzial pod
rozkazami ,,Smyrnego”, realizujacy gtéwnie zadania kurierskie. Ostatnim epizo-
dem byta $mier¢ w bunkrze nieopodal Piwnicznej Iwana ,,Kruka” Barnowskiego
i jego zony Olgi ,,Oksany” Witiak na poczatku 1948 r.®

OUN i UPA po akciji ,,Wista”

Michat ,,Smyrny;j” Fedak przedostal si¢ do Austrii, a nastepnie do Niemiec. Byt roz-
pracowywany w ramach akgji pod kryptonimem ,,Uciekinier”. Dokladniejsze infor-
macje zostaly zebrane dzigki zeznaniom Piotra ,,Worona” Hojsana. Spotkatl on czlo-
wieka zwanego ,,Smyrnyj” w Niemczech w osrodku szkoleniowym w Lemphen (?),
»~Woron” zostal zwerbowany przez innego agenta o ps. Horystaw”’. Odpowiedzialny
byt za przerzut na teren Polski kilku agentéow OUN’!. Utrzymywal on staly kon-
takt korespondencyjny z Oksang Hajdukiewicz, Melanig Witiak i Maria Bojus”.
Wszystkie te kontakty byly oczywiscie kontrolowane przez Urzad Bezpieczenstwa
Publicznego (UBP). ,,Smyrnyj” mial przedosta¢ si¢ do Polski na przetlomie 1949
i 1950 r. Powrdcit do Niemiec, przy okazji ,uprowadzajac” tajnego wspdtpracow-
nika UBP o ps. Burza (prawdopodobnie chodzi tu o Marie ,,Zorie”/,,Zonie” vel
»Soni¢” Szkripan) i drugg osobe, czyli Mari¢ Bojus (wzglednie Bajus ,Marijke”),
z ktora wzigh §lub”®. Do 1953 r. przebywal w Monachium, gdzie pelnil funkcje
sekretarza ,,Bractwa UPA” i prowadzil sklep tego ,,Bractwa””*. Z Niemiec wyjechat
do Kanady. Zmarl w 2005 r.

Irena ,,Chrystia” Tymoczko (uzywala tez nazwiska Kaminska po me¢zu) zostata
aresztowana 14/15 listopada 1947 r. w Przemyslu, 22 grudnia 1947 r. skazana przez
Wojskowy Sad Rejonowy w Rzeszowie na 15 lat wigzienia, zwolniona 16 grudnia
1955 r.”> Po zwolnieniu ukonczyla studia historyczne, wyszla za maz, pracowala

% AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 50, k. 43.

70 Ze wspomnienrt Dmytryka wiemy, ze dow6dca SB ,,Horystaw” wydostat sie z Polski. Ponad wszelka

watpliwo$¢ byl wazng postacia emigracji ukrainskiej, o ile mowa tu o tym ,,Horystawie”.

AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 165, k. 17.

72 Ibidem, k. 24.

> Wigcej zob. B. Halczak, Pobyt grupy kurierskiejf OUN w Polsce w 1949 r., https://uitp.org.pl/index.

php/aktualnosci/relacje-prasowe/23-pobyt-grupy-kurierskiej-oun-w-polsce-w-1949-r (dostep:

10.01.2022).

AIPN Rz, sygn. 072/1 t. 165, k. 18.

7> Oddzialowe Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej we Wroctawiu (dalej: AIPN Wr), sygn.
024/7796/1, k. 24, 27.
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w Wydawnictwie Ossolineum, byla rozpracowywana przez stuzby m.in. w ramach
akcji ,Lemko””¢. Utrzymywala kontakt zaréwno z Ukrainicami w Polsce, jak i dia-
spora w Anglii, Francji czy nawet USA.

Ocena dzialalnosci UPA na Lhemkowszczyznie

Powyzsza analiza pokazuje wyraznie, ze UPA nie znalazta na Lemkowszczyznie
sprzyjajacych warunkéw do dzialalnosci. Udalo sie sformowac tylko jeden oddziat
pod dowddztwem ,,Smyrnego”, ale jego zdolnosci bojowe nalezy oceni¢ bardzo
nisko. Tak naprawde nie byl w stanie samodzielnie przeprowadzi¢ wigkszej ope-
racji, nie liczac terroryzowania pojedynczych ludzi. Operacje militarne dalo sie
prowadzi¢ tylko przy wykorzystaniu sit przybylych na Lemkowszczyzne, a mia-
nowicie sotni ,,Brodycza”. Istotne znaczenie ma réwniez fakt, ze przywddztwo
struktur lokalnych czesto bylto tez w rekach Ukraincédw spoza Lemkowszczyzny.
Trudno$ci wynikaly takze z braku poparcia lokalnej ludnosci. Swietnie obrazuja to
wspomniany juz raport z rajdu ,Rena”, ale i stowa Dmytryka z sotni ,,Brodycza™

Ludzie w tych wsiach” byli biedni, lecz przyjmowali nas serdecznie, chociaz byli miedzy
nimi takze rusofile [...] W pierwszej polowie listopada w Mochnaczce Wyznej zaskoczyli
nas Polacy. W tej wsi przewazali rusofile. A oni, rzecz jasna, patrzyli na nas jak na wro-
gow. My zasadniczo ze wzgleddéw bezpieczenstwa staraliSmy sie takie wsie omija¢, jednak
w celu u$wiadomienia chlopéw czasem do nich wkraczalismy. Nie zawsze udawato nam
sie ich przekona¢, totez donosicieli wérdd nich bylo sporo. Czasem trzeba bylo sprowadza¢
takich tajnych wspdtpracownikéw na whasciwg droge kijami’®.

Nalezy tez pamietaé, ze dwczesna Lemkowszczyzna wygladala nieco inaczej
niz obecnie. Niewiele istnialo zwartych komplekséw lesnych, lasy w wigkszosci
znajdowaly sie jedynie w szczytowych partiach gor, a osadnictwo ludzkie byto
o wiele geéciej rozmieszczone. Sam ,,Chrin” tez wspomina, ze jedyng mozliwos¢
dzialania w tym rejonie stanowilo ciggte manewrowanie w postaci rajdéw (méwi
nawet z pewna zloécig o ,,kryciu si¢ po krzakach”). To zdecydowanie trudniejszy
teren do dziatan partyzanckich niz Bieszczady. Wreszcie nie bez znaczenia byto
spore nasycenie jednostkami MO, WOP i regularnej armii polskiej. Nalezy tez
zwroéci¢ uwage, ze UPA rozpoczeta tu dziatalnos$¢ dopiero wtedy, gdy coraz trud-
niej byto jej dziata¢ dalej na wschéd. Zasadniczo szczyt dziatan przypad! na okres
jesien 1946 r. — wiosna 1947 r., gdy zaczynala si¢ akcja ,,Wista”, ktéra pozbawila
UPA jakiegokolwiek wsparcia ze strony ludnosci cywilnej, a ponadto wigzato si¢ to
z jeszcze wigkszym nasyceniem jednostkami polskimi. To zmuszalo do operowania

76 Ibidem, sygn. 024/7796/2, k. 1.
77 Wymienia m.in. nastepujace wsie: Powroznik, Wujkowa, Dubne, Leluchéw, Wapienne.
78 1. Dmytryk, op. cit., s. 241.
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matymi oddzialami formowanymi sposréd cztonkéw réznych pozostatych grup:
»omyrnego”, ,Horyslawa”, ,Brodycza” i licznych dezerterow czy nawet ludzi ukry-
wajacych sie przed przesiedleniami. Formacje te na ogot stacjonowaty na terenie
Stowacji, po stronie polskiej przebywaty tylko na czas prowadzonych dziatan.

Ocena zasadnosci akcji ,,Wista” w kontekscie koncepciji broni
demograficznej

Bron demograficzna nie jest jeszcze ogolnie przyjetym i akceptowalnym w §ro-
dowisku naukowym terminem. Nie osiggni¢to nawet konsensu co do jej nazwy.
Pojawia sie¢ jako bron ,,D”7° (ang. Demographic Bombing), bron masowej migracji
(ang. Weapon of Mass Migration) czy strategiczna inzynieria migracyjna (ang.
Strategic Engineered Migration). Generalnie jest to taktyka wykorzystania duzej
grupy cywilow (réwniez przemieszczajacych sie — tzw. strumien migracyjny), $wia-
domych lub nieswiadomych nadanej im funkgji, jako broni do osiagnigcia celow
strategicznych poprzez doprowadzenie do zmian w strukturze demograficzne;j
aktora. Myron Weiner i Michael Teitelbaum®, opisujac to zjawisko, takze za
pomoca analizy historycznej, wyroznili cztery zasadnicze strategie wykorzystania
migracji (niewykluczajace si¢ wzajemnie):

1. Zaborczos¢ (dispossessive) to klasa zdarzen, obejmujaca zaréwno migracje
w celu przywlaszczenia terytorium i/lub mienia, jak i eliminacje innej grupy lub
grup uwazanych za zagrozenie dla etnopolitycznej lub ekonomicznej dominacji
sprawcow (podobnie jak czystki etniczne).

2. Wydalanie (exportive) to przesiedlenia podejmowane w celu albo umocnie-
nia wewnetrznej polityki poprzez wydalanie dysydentow czy grup postrzeganych
jako wewnetrznych przeciwnikéw, albo wywolania problemu u drugiego aktora.

3. Zmilitaryzowanie (militarized) ma na celu uzyskanie przewagi militarnej
nad przeciwnikiem lub zabezpieczenie wlasnego bezpieczenstwa militarnego.

4. Przymus to klasa zdarzen, w ktorych wykorzystywane sg (rzeczywiste lub
zagrozone) wplywy jako narzedzie polityki zagranicznej®!.

Akgcja ,,Wisla” spelniala wszystkie elementy tej koncepcji. Po pierwsze, byla
ona planowana jako droga do asymilacji ludnosci temkowskiej i ukrainskiej. Miata
znamiona czystki etnicznej. Celem byto zlikwidowanie grupy lub tak dalekie jej
ostabienie, by nie mogla ona stanowi¢ grupy politycznie konkurencyjnej wobec

7 'W. Repetowicz, Bro#i ,D” jako zagrozenie asymetryczne, ,Wiedza Obronna” (2018), nr 1-2,
s. 107-125.

8 M.S. Teitelbaum, Immigration, Refugees, and Foreign Policy, ,International Organization” 38
(1984), no. 3, s. 429-450; M. Weiner, Bad Neighbors, Bad Neighborhoods. An Inquiry into the
Causes of Refugee Flows, ,,International Security” 21/1 (1996), s. 5-42.

81 K.M. Greenbhill, Strategic Engineered Migration as a Weapon of War, ,Civil Wars” 10 (2008),
no. 1, s. 8.
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nowych wiladz. Wigzalo si¢ to rdwniez z przejeciem majatku tej ludnosci, cho¢ to
chyba argument drugoplanowy.

Po drugie, bylo to swoiste wyeliminowanie ,,problemu nacjonalistycznego”. Na
drodze do uzyskania panstwa socjalistycznego pojawiato si¢ sporo réznych proble-
moéw, chocby z opozycja demokratyczng, wiec szybka likwidacja tej kwestii lezata
w interesie wladz. Te dazyly do powstania panstwa mononarodowego. Asymilacja
lub deportacja mniejszoéci, cho¢ pozornie zaprzeczaty doktrynie komunistycznej,
byly celem®. Nacjonalizm stal si¢ oficjalnie wrogiem, a nacjonalizm ukrainski
wprost definiowano jako nazizm. Walka z nim nie dos¢, ze zapewniala utrwalenie
sie nowego tadu politycznego, to tez jednoczyta spoteczenstwo w obliczu wroga.

Po trzecie, uszczelnialo to granice, zabezpieczalo cho¢by newralgiczne militar-
nie przetecze karpackie®’. Panistwo polskie otrzymywato forme naturalnej bariery,
tereny przygraniczne znacznie si¢ wyludnialy, w miejsce Lemkow czy Ukraincow
wprowadzano etnicznych Polakéw, czesto czujacych wobec wladz pewne zobo-
wigzanie lojalno$ci w zamian za otrzymane majatki. Zakrojone na duza skale dzia-
tania wywiadowcze na Lemkowszczyznie, nawet juz po wysiedleniu, jak choc¢by
wspomniana akeja ,,Uciekinier”, §wiadcza o tym, ze wladze bardzo obawialy si¢
utrzymania szlakow kurierskich wiodgcych przez przelecze karpackie do Austrii
i na Zacho6d. Na marginesie dodajmy, ze ludno$¢ przesiedlana na zachdéd Polski
nie mogta tez mieszka¢ w pasie przygranicznym.

Wreszcie likwidowalo to ewentualne roszczenia terytorialne, zwlaszcza USRR.
Przebieg zachodniej granicy ZSRR byt nie tylko kwestig sporu pomiedzy interesami
tego panstwa i jego sasiadow, ale rowniez radzieckich przywdédcow: Jozefa Stalina
i Nikity Chruszczowa. Ten drugi chciat w granicach USRR cho¢by czeé¢ Zakerzonia®,
w tym Chelmszczyzne, a wykorzystujac aktywno$¢ polityczng stowackich Rusinéw,
nawet i stowackg Preszowszczyzne®. Kwestia polskiej czesci granicy byla otwarta
dos¢ dlugo, mniej kontrowersyjne odcinki zostaly ustalone do marca 1946 r., ale
ostateczne prace delimitacyjne zakonczono dopiero 30 kwietnia 1947 r.8¢ Mimo to
juz w listopadzie 1948 r. podpisano kolejng umowe dotyczaca wspdlpracy granicz-
nej w zakresie sposobdw regulowania konfliktéw granicznych oraz incydentow®.

82 Por. K. Tyszka, Nacjonalizm w komunizmie. Ideologia narodowa w Zwigzku Radzieckim i Polsce
Ludowej, Warszawa 2004.

P. Mazur, Rosjanie w Karpatach - strategiczne znaczenie przeleczy karpackich dla Rosji i jej
aktywnosé wsréd spotecznosci temkowskiej na przelomie XIX i XX wieku, w: Obszar Europy Srod-
kowej w geopolityce mocarstw. Od Mitteleuropy do integracji europejskiej, red. nauk. G. Baziur,
P. Skorut, Oswiecim 2017, s. 165-182.

8 W. Taubman, Chruszczow. Czlowiek i epoka, thum. L. Witczak, Wroctaw 2012, s. 216.

8 B. Halczak, Dzieje Lemkdow od sredniowiecza do wspdtczesnosci, Warszawa 2014, s. 187.

P. Eberhardt, Formowanie si¢ polskiej granicy wschodniej po II wojnie Swiatowej, ,Dzieje Naj-
nowsze” (2018), nr 2, s. 105.

Ustawa z dnia 18 listopada 1948 r. o ratyfikacji konwencji migdzy Rzeczapospolita Polska a Zwiaz-
kiem Socjalistycznych Republik Radzieckich z dnia 8 lipca 1948 r. o sposobie regulowania kon-
fliktéw granicznych i incydentéw, Dz.U. 1948, nr 58, poz. 459.

83
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Kilka lat po akgji ,,Wista” doszlo do korekty granic. 15 lutego 1951 r. w Moskwie
strona polska zgodzita si¢ odda¢ bogaty w surowce naturalne obszar lezacy na
poludnie od Hrubieszowa i na wschod od Tomaszowa Lubelskiego w zamian za
obszar po polnocnej stronie gornego Sanu, miedzy Smolnikiem a Soling®®. ZSRR
w tych sporach zawsze wystepowal w roli dominujacej. Ewentualne pozbycie si¢
mniejszosci narodowych mozna bylo uznac za szans¢ na utrzymanie granic i wysu-
niecie w negocjacjach cho¢ tego argumentu.

Dzialania wladz polskich mialy niezwykle podobienstwo do polityki radziec-
kiej. Pytanie, na ile to wykonywanie polecent z Moskwy, a na ile inspiracja jej poli-
tyka? Podobienstw jest az zbyt duzo. Czeczency zostali wysiedleni ze swoich gor,
co zabezpieczylo Kaukaz i zlikwidowalo zagrozenie kolejnego powstania. Ludnos$¢
zostala deportowana, jednoczesnie starano si¢ zatrze¢ wszelkie slady po jej histo-
rii®. Podobnie postgpiono z Tatarami krymskimi®® i innymi nacjami, gtéwnie pod
pretekstem ich kolaboracji z Niemcami. Mozna nawet zaryzykowa¢ stwierdzenie,
ze bron demograficzna to element strategicznej kultury Rosji (jakiej by ona nazwy
w danym momencie nie nosila). Oczywiscie analogia nie jest metodologicznie
wystarczajagcym narzedziem, by stwierdzi¢, ze los Lemkow zostal zaplanowany
w Moskwie, ale na pewno warto zwrdci¢ uwage na zbieznosci. Bron demograficzna
jest postrzegana gléwnie jako element walki asymetrycznej, zatem stabszego z sil-
niejszym. W tym wypadku mamy do czynienia z dwoma pozornymi odstepstwami
od najczesciej opisywanych przypadkow wykorzystywania tej taktyki. Po pierw-
sze, jest ona stosowana do wewnatrz, wobec wlasnych obywateli, a nie przeciwko
aktorowi zewnetrznemu. Po drugie, przez podmiot silniejszy (panstwo) wobec
stabszego (mniejszosci narodowej/etnicznej czy formacji zbrojnej nieregularne;j —
UPA). To tylko pozory. Po pierwsze, walke z ruchem narodowym uznano za ele-
ment walki (wojny) ideologicznej, tozsamy z wrogiem zewnetrznym (ekspozytura
Zachodu itp.). Po drugie, tak naprawde byla to walka nie tyle z UPA, co Polski
(podmiot stabszy, nieposiadajacy takiego samego potencjalu sit konwencjonal-
nych) z ZSRR (podmiot silniejszy). Teoria broni demograficznej moze okaza¢ si¢
podejsciem dajacym nowe perspektywy badawcze akcji ,,Wista”, ale i podobnych
dziatan wystepujacych w réznym czasie. Wydaje sie, ze dalsze badania w tej per-
spektywie teoretycznej sg uzasadnione i powinny by¢ kontynuowane.

Czy akcja ,Wista” byla uzasadniona? Analiza pokazuje, ze w stosunku do
ludnosci temkowskiej absolutnie nie. Pomijajac kwesti¢ etycznosci odpowiedzial-
nosci zbiorowej, wyraznie wida¢, ze OUN i UPA nie mialy znaczacego poparcia
miejscowej ludnosci, obecno$¢ formacji ukrainskich mozna bylo wyeliminowa¢

8 P. Eberhardt, op. cit., s. 106-109.

% B.G. Williams, Commemorating the ,,Deportation” in post-Soviet Chechnya: the role of memori-
alization and collective memory in the 1994-1996 and 1999-2000 Russo-Chechen wars, ,,History
and Memory” 12 (2000), no. 1, s. 101-134.

% P.J. Kyprues, Jenopmayus kpvimckux mamap 18 mas 1944 200 - kax amo 6vino, Cumepo-
nonb 2004.
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bez akgji przesiedlenczej. Czy akcja ,,Wista” przyczynita sie do szybszego zlikwi-
dowania tego podziemia? Zdecydowanie tak. Mao Zedong twierdzi, ze partyzantka
czuje si¢ jak ryba w wodzie, a tg sg masy. Po tej akcji partyzantka musiata dziala¢
na pustkowiu, zatem wracajac do alegorii ryby, musiata bez wody zdechna¢. Czy
jednak dla zabicia jednej ryby nalezy osuszaé caly staw?

OUN and UIA in Western Lemkivshchyna

Abstract

The Lemkos were resettled during the “Vistula’ Operation for their cooperation with the Ukrain-
ian Insurgent Army (Ukrayins’ka Povstans’ka Armiia, abbreviated UPA) and the Ukrainian
Insurgent Army (Orhanizatsiya Ukrayins'kykh Natsionalistiv, abbreviated OUN). Based on
Polish and Ukrainian documents, the author reconstructed the actual support of Lemkos for
OUN and UPA, as well as the degree of domination of the Lemko Region (Lemkivshchyna)
by the Ukrainian nationalist movement. The analysis shows that this was only a pretext for
the authorities, and the problem of the Ukrainian underground could have been eliminated in
another way. This resettlement was a form of ethnic cleansing and was undoubtedly a demo-
graphic weapon.

OVH u VIIA Ha 3amajHoM JIEMKOBIHHE

AHHOTAINS

3a corpynanuectBo ¢ YIIA u OYH nemxu Opiu mepecenieHbl B paMKax akumu «Bucma». Ha
OCHOBE IIOTIbCKMX U YKPAMHCKMX JOKYMEHTOB aBTOpP PEKOHCTPYMPOBan (HaKTUYECKYIO HOf-
mepxxky OYH u YIIA neMxamu u cTeneHb MofguMHeHUs JIeMKOBIIMHbBI YKPAMHCKOMY Halo-
Ha/IMCTUYECKOMY [IBYDKEHMIO. AHA/IM3 [OKa3bIBaeT, YTO 9TO OBUI /IMIIb MPEIOT A/Is BIacTel
U 4TO Npo6/IeMa YKPaMHCKOrO HOJIIONbS MOIVIA ObITh TMKBUAMPOBAHA U APYTMM METOLOM.
Bri6op mepecenennit MMen IPU3HAKY STHUYECKON YMCTKY U, 6€3yCIIOBHO, ABANCA GOPMOIt
HeMorpaduueckoro opys>xusi.
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