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Prezentowany czytelnikowi dokument sporzadzony zostal przez czotowego dzia-
tacza Polskiej Centrali Demokratycznej na Rusi (PCD), jednego z wazniejszych
w 1917 r. przedstawicieli polskiego zycia spotecznego i politycznego nad Dnieprem’.
Roman Knoll pochodzil z zamoznej rodziny ziemianskiej, wywodzacej sie ze szkoc-
kiej szlachty, ktéra osiadla najprawdopodobniej jeszcze w XVII stuleciu na wschod-
nich terenach Rzeczypospolitej. Urodzil si¢ 27 pazdziernika 1888 r. w Kijowie jako
syn znanego adwokata i dzialacza spotecznego Lucjana Knolla oraz Marii Tekli ze
Statkowskich. W rodzinnym miescie ukonczyl I Gimnazjum Klasyczne, a nastep-
nie odbyl studia prawnicze na Uniwersytecie §w. Wlodzimierza®.

Jeszcze w latach szkolnych Knoll zaangazowal sie¢ w dzialalnos¢ tajnej orga-
nizacji - (Polskiej) Korporacji Uczniowskiej. W 1903 r. podjat nieudang prébe,
wsparta przez mlodziez o radykalnym i lewicowym nastawieniu, dokonania roz-
famu w tonie organizacji gimnazjalnej. Wydaje sie, ze byto to konsekwencjg poja-
wienia si¢ w polskim $rodowisku studenckim w Kijowie, obok dotychczas istnie-
jacej Korporagcji Studentéw Polakéw Uniwersytetu i Politechniki, organizacji pod
nazwg Polonia, powstalej z inspiracji bytych uczniéw gimnazjalnych o orientacji
narodowej. Rozbiciu jednosci srodowiska uczniowskiego zapobiegla ostatecznie,
niezaleznie od innych czynnikéw, mediacja mecenasa Dymitra Sepa-Szarzynskiego,
jednego z lideréw polskiego srodowiska demokratycznego w Kijowie. Z tg postacia
Knoll mial pézniej blisko wspolpracowaé.

Edukacja akademicka bohatera tego tekstu przypadia na okres zmian zacho-
dzacych w Rosji w nastepstwie rewolucji 1905 r. Od momentu podjecia studiéw
Knoll zaangazowal si¢ w dzialalno$¢ Korporacji. Nie ulega watpliwosci, ze brat
udzial w samoksztalceniu studentéw — cztonkéw polskich organizacji akademic-
kich. Stanowilo to efekt porozumienia zawartego miedzy Korporacja i Polonia.
W czasie spotkan samoksztalceniowych Knoll wystepowal zaréwno jako dysku-
tant, jak i prelegent. W 1913 r. znalazl si¢ wérod protektorow (patronow) kolej-
nej organizacji polskich studentéw - Filarecji, powstalej w zwigzku z polaryzacja

1 O strukturze spolecznosci polskiej w Kijowie i jej aktywno$ci spoteczno-kulturalnej szerzej zob.
M. Korzeniowski, Za Ztotg Bramg. Dzialalnos¢ spoteczno-kulturalna Polakéw w Kijowie w latach
1905-1920, Lublin 2009.

2 Najpetniejsze dane odno$nie do zyciorysu Knolla zawieraja: po$wiecone tej postaci hasto
w Polskim Stowniku Biograficznym oraz biografia piéra Henryka Bartoszewicza. Knoll Roman,
w: Polski Stownik Biograficzny, t. 13, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1967-1968, s. 130-131;
H. Bartoszewicz, Roman Knoll. Polityk i dyplomata, Warszawa 2018. W zrédlach i literaturze
pojawiaja si¢ pewne rozbieznosci co do daty urodzenia Knolla i imienia jego matki. Dymitr
Sep-Szarzynski podaje, zapewne blednie, ze Knoll urodzit si¢ w 1886 r. Biblioteka Narodowa
w Warszawie (dalej: BN), akc. 8746/1, D. Sep-Szarzynski, Polski Zwigzek Polityczny na Rusi
1914-1921, k. 609. Mozemy si¢ tez spotka¢ z informacja, Ze jego matka nosita imi¢ Gabriela.
M. Korzeniowski, op. cit., s. 380; W. Swiderska, Polska Macierz Szkolna na Podolu, »Pamiet-
nik Kijowski” 3 (1966), s. 139-140; M. Dunin-Kozicka, Dziedzice mysli. Opowies¢ historyczna,
Lwoéw 1930, s. 107-108.

3 H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 11-13.



,Notatki w sprawie ukrairiskiej” Romana Knolla z grudnia 1917 r. 165

pogladéw wsrod akademikow, coraz bardziej podatnych na hasta rewolucyjno-
-niepodlegltosciowe gloszone przez polskie partie lewicowe®.

W relacji spisanej w okresie migdzywojennym przez Henryka Jablonskiego
Knoll zwrécit uwage na ciekawy aspekt swojej dziatalnosci, bedacy konsekwencja
wydarzen na arenie miedzynarodowej. Wspominal, ze w 1908 r. pod wplywem
wiadomosci o dokonaniu przez Austro-Wegry aneksji Bo$ni i Hercegowiny doszto
w Kijowie do powstania dwdch koétek. Pierwszym kierowal Sep-Szarzynski, dru-
gim za$ Knoll. Dosy¢ szybko nastgpilo ich polgczenie, a nastepnie uzaleznienie
nowej struktury od galicyjskich organizacji niepodlegtosciowych, co doprowadzito
do uformowania si¢ nad Dnieprem ich ekspozytury. Knoll twierdzit, iz wewnatrz
kota powstala komdrka Zwigzku Walki Czynnej, na czele ktdrej stanagl adwokat
i dzialacz spoteczny Jozef Bromirski®.

Wybuch Wielkiej Wojny zaskoczyt Knolla i jego kolegdw, powodujac ogélng
dezorientacje. W pierwszych dniach §wiatowego konfliktu Knoll prawdopodobnie
zajal si¢, podobnie jak narodowi demokraci, prowadzeniem akcji werbunkowej do
polskich oddzialéw wojskowych, ktore miaty walczy¢ po stronie rosyjskiej®. Wybuch
wojny rozbudzil u niego szersze zainteresowania polityczne. Sep-Szarzynski twier-
dzil, ze na poczatku sierpnia 1914 r. Knoll ,zblizyt sie do obozu konserwatyw-
nego i Narodowej Demokracji”, jednak pod wplywem Piotra Choynowskiego
(Chojnowskiego, adwokata, patrona Filarecji) oraz informacji o majacym powstac
niepodleglosciowym, a zarazem postegpowym Polskim Zwigzku Politycznym na
Rusi (PZP) zerwal pod koniec tego miesigca kontakty z konserwatystami. Jak
pisze Sep-Szarzynski, ,,cala swoja energie i zdolnosci poswiecit tej nowopowsta-
jacej organizacji politycznej”, stajac si¢ jednym z jej najbardziej wiernych i odda-
nych wspoétpracownikéw. Uczestniczyl zatem 14 wrzesnia 1914 r. w pierwszym
zebraniu PZP. Wespo6! z Tadeuszem Zagdrskim i prezesem Korporacji Julianem
Poczetowskim zajal sie najpierw sprawami propagandy i prasy, by nastepnie,
rozszerzajac zakres swoich obowiazkéw, wykonywaé inne prace zlecone przez
zarzad organizacji’.

Na szczegdlng uwage w karierze Knolla zastuguje okres po obaleniu caratu.
W marcu 1917 r. wszedl z ramienia PZP do tzw. Komitetu Dziewieciu, a nastepnie
jego kontynuacji, tj. Polskiego Komitetu Wykonawczego na Rusi (PKW), orga-
nizacji powstalej z inicjatywy kijowskich cztonkéw Narodowej Demokracji, rosz-
czacej sobie prawo do reprezentowania polskiej spotecznosci w rosyjskiej czesci

-~

Szerzej o polskich organizacjach gimnazjalnych i studenckich w Kijowie zob. H. Bartoszewicz,
Roman Knoll..., s. 12-20; idem, Kijowska Filarecja. Z dziejow polskich organizacji niepodlegloscio-
wych na Ukrainie przed wybuchem rewolucji rosyjskiej, w: Polska i jej wschodni sgsiedzi, Rzeszow
2007 (,Studia Wschodnioznawcze”, t. 8), s. 16-28; M. Korzeniowski, op. cit., s. 483-577.
Wojskowe Biuro Historyczne w Warszawie (dalej: WBH), sygn. I 400.2832, Relacja ustna Romana
Knolla spisana przez H. Jablonskiego, k. 1-2.

H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 20.

BN, akec. 8746/1, D. Sep-Szarzynski, op. cit., k. 610-611.

N o



166 Jan Jacek Bruski, Mariusz Korzeniowski

ziem ukrainskich. W strukturach PKW zajmowat si¢ kwestig tworzenia polskiej
sity zbrojnej®.

Kolejny przejaw jego aktywnosci stanowil udzial w zjezdzie (trzecim) orga-
nizacji polskich w dniach 18-24 czerwca (1-7 lipca) 1917 r. w Kijowie. Knoll byt
jednym z reprezentantow PZP°. W trakcie zjazdu doszto do sporu miedzy jego
organizatorami, endekami a przedstawicielami polskiego $rodowiska demokra-
tycznego. Dotyczyl on propozycji demokratéw, by zdefiniowa¢ role PKW jako li
tylko reprezentanta ludnosci polskiej w guberniach ukrainskich oraz podporzad-
kowa¢ Komitet w sferze dzialan politycznych ,,woli narodu i jego rzadu w Polsce”.
Propozycje te nie zostaly przyjete, co sklonito PZP do protestu, ktéry w formie
pisemnej mial zlozy¢ Knoll'?. W efekcie zaostrzajacego sie konfliktu doszlo do
opuszczenia obrad przez demokratéw i socjalistow. 6 (19) lipca 1917 r. demokraci
utworzyli jawng organizacje — PCD, zrzeszajacg organizacje i partie demokra-
tyczne dzialajace w Kijowie i na ukrainskiej prowincji. Knoll zostat cztonkiem PCD
i wszed! w sktad jej zarzadu jako reprezentant Polskiego Zwigzku Demokratycznego
na Rusi (PZD)!.

Znaczenie PCD wzrosto w zwigzku z zaangazowaniem si¢ demokratéw w dzia-
talno$¢ struktur administracyjnych rodzacej sie autonomii ukrainskiej. Aktywnosé
dziataczy PCD byla naturalna, wzigwszy pod uwage bliskos¢ ideowq tej organiza-
cji do sit demokratycznych, socjalistycznych i socjaldemokratycznych tworzacych
Ukrainska Centralng Rade (UCR). Istotny okazat si¢ takze stosunek Centrali do
sprawy ukrainskiej. Wydaje sig, ze trafnie ujat to sam Knoll, ktéry w relacji ztozonej
Jabtonskiemu konkludowat: ,,W stosunku do budzacego sie wowczas ruchu ukrain-
skiego zajeli demokraci stanowisko bardzo przychylne. Ukrainofilizm ten wynikat
w pierwszym rzedzie z antyrosyjskosci. Tendencja rozbicia imperium rosyjskiego
byla tu mysla przewodnig. Przyszle trudnosci wspdtzycia polsko-ukrainskiego
nie byly brane w rachube, a nawet sagdzono, ze powstanie niepodlegltej Ukrainy
ostabi pozycje dwczesnego «Piemontu» ukrainskiego — Galicji Wschodniej. Dlatego
tez organ demokratéw «Gazeta Narodowa»r, ktorg prowadzit [Jan] Ursyn-Zamarajew
oraz Tadeusz Garztecki, wysuwala stale koncepcje niepodlegtej Ukrainy”!%

Mozliwo$¢ opanowania Wicesekretariatu (z czasem Ministerstwa) do Spraw
Polskich prowadzila do zwigkszenia roli skupionych w PCD ugrupowan. Jak
sie wydaje, powodami objecia urzedu przez demokratéw byly tez dazenie do

8 H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 22.

® O przebiegu zjazdu szerzej zob. Zjazd polski na Rusi w Kijowie w dniach 18-24 czerwca 1917
roku, Winnica 1917.

10 H. Jabtonski, Polska autonomia narodowa na Ukrainie 1917-1918, Warszawa 1948, s. 36.

' W literaturze pojawia sie informacja, ze Knoll byt wiceprezesem PCD i PZD. Relacje Zrédlowe
wskazujg jednak, ze petnit on jedynie funkcje czlonka zarzadu tych organizacji. BN, akc. 8746/1,
D. Sep-Szarzynski, op. cit., k. 175, 264; S. Stempowski, Z pamietnika (Wojna. Pogrom — 1914-
1917), ,,Zeszyty Historyczne” 23 (1973), s. 130; H. Jablonski, op. cit., s. 38.

12 WBH, sygn. I 400.2832, Relacja ustna Romana Knolla..., k. 4.



,Notatki w sprawie ukrairiskiej” Romana Knolla z grudnia 1917 r. 167

powstrzymywania antypolskich akcji wladz ukrainskich, préba uzyskania wptywu
»W kierunku filopolskim na centralne organa panstwowe” oraz nadzieja na sku-
teczniejsze zdobywanie $rodkow finansowych dla organizacji polskich. Sam Knoll
twierdzil, iz obecnos$¢ polskich demokratow w ukrainskich strukturach rzado-
wych pozwolila wywalczy¢ ,,dla ludnosci polskiej na Ukrainie catkowita autono-
mie narodowg”'®. Opinia na temat ,,catkowitej autonomii” moze wzbudza¢ pewne
zastrzezenia, nie sposob jednak zignorowac szeregu rzeczywistych osiagnie¢ pol-
skich dziataczy, przede wszystkim w zakresie rozwoju narodowego szkolnictwa.

W Wicesekretariacie do Spraw Polskich Knoll objal stanowiska kierownika
kancelarii ogdlnej oraz zastepcy wicesekretarza, ktérym zostal adwokat i dziatacz
spoteczny Mieczystaw Mickiewicz. Funkcje te sprawowal do podznej jesieni
1917 r. (zastgpil go wowczas Walery Rudnicki)!. Przyczyng rezygnacji Knolla
z pracy w Wicesekretariacie bylo ogloszenie III Uniwersalu UCR, w ktérym
zapowiedziano nacjonalizacje wlasnoéci ziemskiej na Ukrainie. Akt ten zostal
zgodnie oprotestowany przez wszystkie polskie $rodowiska polityczne nad
Dnieprem. Warto zwrdci¢ uwage, ze Knoll zostal wczesniej desygnowany jako
przedstawiciel PCD do UCR. Z ramienia PZP oraz PZD bral tez udzial w kolejnych
waznych zjazdach i naradach organizacji polskich w Rosji: w zjezdzie wojskowych
Polakéw, ktéry odbyt sie w maju 1917 r. w Kijowie, nastepnie w piotrogrodzkim
I Zjezdzie Wojskowych Polakéw, zwolanym w czerwcu, oraz w sierpniowym
polskim zjezdzie demokratycznym w Moskwie. Uczestniczyt takze w pazdzierniku
1917 r. w II Zjezdzie Demokracji Polskiej w Piotrogrodzie'.

W koncu listopada 1917 r., po podaniu si¢ do dymisji z funkeji pelnionych
w Wicesekretariacie do Spraw Polskich, Knoll wyjechat z Kijowa. Jako delegat
PZP i PCD mial uda¢ si¢ do Warszawy w celu - jak twierdzil Sep-Szarzynski -
»hawigzania blizszego kontaktu z odpowiednimi wladzami i organizacjami
politycznymi, poinformowania ich o sytuacji na Ukrainie i mozliwego nawigzania
tacznosci Warszawy z Kijowem”. Jego podréz wies¢ miata przez Piotrogrod
i Sztokholm, a wiec ,,droga wéwczas bezpieczng i utartg”™'é.

13 Ibidem, sygn. I 400.2838, Relacja ustna Leona Trzeciaka spisana przez H. Jablonskiego 22 IX
1938 r. w Warszawie, k. 4; Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Akta Romana
Knolla, sygn. 1, Notatki w sprawie ukrainskiej, 1 (14) XII 1917 r., k. 4 (s. 3).

4 'WBH, sygn. I 400.2832, Relacja ustna Romana Knolla..., k. 4; H. Bartoszewicz, Roman Knoll...,
s. 25.

15 'WBH, sygn. I 400.2832, Relacja ustna Romana Knolla..., k. 4; ibidem, sygn. I 400.2837, Relacja
ustna W. Jastrzebca-Rudnickiego spisana przez H. Jablonskiego w 1933 r., k. 2; BN, akc. 8746/1,
D. Sep-Szarzynski, op. cit., k. 217-218, 442, 611; H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 25-26.

16 BN, akc. 8746/1, D. Sep-Szarzynski, op. cit., k. 321, 523, 611. Okolicznoéci wyjazdu Knolla
z Kijowa odmiennie przedstawia Henryk Bartoszewicz. Badacz ten twierdzi, ze w listopadzie
1917 r. Knoll zostal wystany do Piotrogrodu w zwigzku ze sprawa konfliktu polsko-ukrain-
skiego, jaki wywotlalo ogloszenie IIT Uniwersatu. Do wyjazdu doj$¢ mialo z inicjatywy polskich
demokratéw niezadowolonych z prac piotrogrodzkiej Komisji Likwidacyjnej do spraw Krélestwa
Polskiego. H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 27.
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Z tego wlasnie okresu pochodzi memoriat Knolla ,,Notatki w sprawie ukrainskiej”,
skierowany do wtadz polskich w Warszawie. Dokument — w oryginalnej polskiej
wersji — nie byl dotychczas publikowany'’. Nie znaczy to, iz umknal on uwagi
badaczy. Jan Pisulinski trafnie pisal o ,Notatkach”, iz stanowig one ,najobszerniejsza
i zarazem najbardziej wnikliwg znang nam z tego okresu prezentacj¢ pogladéw
pilsudczykéw” odnosnie do wydarzen rozgrywajacych sie¢ na Ukrainie. Autor
ten dodawal: ,,Z dzisiejszej perspektywy charakteryzuje si¢ ona tez duzo wigksza
przenikliwoscig od innych 6wczesnych polskich opinii w tym wzgledzie™'s.

Dokument otwiera poréwnanie przebiegu wypadkéw rewolucyjnych na
ziemiach ukrainskich i na pozostalych obszarach Imperium Rosyjskiego. Ciekawe
jest — zwlaszcza w kontekscie Zywego dzisiaj na Ukrainie sporu historiograficznego
- iz Knoll zwrdécil uwage na wyrazng odrebnos¢ dwdch rewolucji: rosyjskiej
i ukrainskiej. Te pierwsza ocenial krytycznie, przypisujac Rosjanom podjecie
»dziela wewnetrznego zniszczenia”, w drugiej widzial jednak cechy konstruktywne.
Radykalizm haset socjalnych gltoszonych przez partie skupione w Centralnej
Radzie postrzegal jedynie jako fasade, oceniajac, iz u zrédel rewolucji nad
Dnieprem leza dazenia ukrainskiego ruchu narodowego do emancypacji
i utworzenia wlasnego panstwa!®. Dla dazen tych deklarowal jednoznaczne
poparcie ze strony reprezentowanego przez siebie obozu politycznego. W swoim
memoriale Knoll strescit w kilku punktach program PCD. Na pierwszy plan
wysuwala si¢ w nim kwestia uznania niepodlegtosci republiki ukrainskiej
i przeciwdziatania wszelkim prébom powiazania tego panstwa weztami federacji
z Rosja. Istotnym celem PCD mialy by¢ tez uzyskanie jak najszerszej autonomii
dla ludnosci polskiej nad Dnieprem i zachowanie stanu posiadania polskiej
wlasnosci ziemskiej. Jesli chodzi o sprawe przyszlego rozgraniczenia z Polska,
Knoll podkreslat sprzeciw demokratéw wobec pretensji Kijowa do Chelmszczyzny
i Galicji Wschodniej. PCD optowala natomiast za wlgczeniem w sklad Ukrainy
Zaglebia Donieckiego i generalnie skierowaniem ekspansji panstwa ukrainskiego
na wschod?.

17 Niedawno ukazal si¢ jego przektad na jezyk ukrainski, sporzadzony przez Aleksandr¢ Hnatiuk
i opatrzony skrotowym wstepem przez tlumaczke i redaktorow tejze edycji. SI.51. Bpycokuit,
O. I'naTiok, M. Ko>xeHbOBCHKMIA, ,, YKPAiHCOKA PesONIOUis cmana A6uusem okpemum 6i0 pesonouii
pociticokoi”. Memopian Pomana Knons 6i0 1 (14) epyous 1917 p., B: IIpauyi Yxpaincoxo-ITonvcokoi
Komicii docniomenns é3aemun 1917-1921 pp., 1. 1, Kuis 2019, c. 256-275.

18 . Pisulinski, Kwestia ukraitiska w dziatalnosci Romana Knolla, B: Ykpaina i Ilonowa - cmpa-
meziune napmmepcmeo Ha 3nami mucswonimv. Iemopis. Cooz00enns. Maii6ymus nepcnexmusa,
4. 1: Hlnax Yxpainu ma Ionvusi 0o noposyminns, ynop. T. 3apenska, B. Ilickyn, Kuis 2001,
c. 237-238; J. Pisulinski, Nie tylko Petlura. Kwestia ukraitiska w polskiej polityce zagranicznej
w latach 1918-1923, Wroclaw 2004, s. 53-54. Memorial Knolla z grudnia 1917 r. omawia réwniez
w swojej pracy H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 28-29.

19" AAN, Akta Romana Knolla, sygn. 1, Notatki w sprawie ukrainskiej, 1 (14) XII 1917 r., k. 2-3
(s. 1-2).

20 Ibidem, k. 5 (s. 4).
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Ten skrétowo zarysowany program Knoll rozwingt w dalszej czesci memo-
rialu, podnoszac szereg postulatéw, ktérymi jego zdaniem winna kierowac sig
polityka odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej wobec wschodniego sasiada. Polskich
demokratéw z Ukrainy, majacych na wzgledzie, jak twierdzil, nie interes lokal-
ny, lecz ogdélnonarodowy, uznawat za swego rodzaju forpoczte - inicjatorow
i, poczatkowo przynajmniej, gtownych wykonawcéw tej polityki. Wirdd wielu
interesujacych uwag Knolla na czotowe miejsce wybija si¢ opinia, iz podstawowym
warunkiem bezpiecznej egzystencji Polski jest ,,podzial bytego panstwa rosyjskiego
na pojedyncze panstwa narodowe, a przede wszystkim na péinoc i potudnie, na
Rosje i Ukraing”. Jesli chodzi o przyszte ulozenie relacji polsko-ukrainskich, Knoll
postulowal w imieniu PCD oparcie tych stosunkéw na zasadach demokratycznych,
fagodzenie wzajemnych antagonizmoéw i przejecie sprawy przez ,zywioly obce
gwaltownemu szowinizmowi”. Ocenial - zbyt, jak si¢ miato okaza¢, optymistycznie —
ze rysujace si¢ spory terytorialne miedzy Polska a Ukraing uda si¢ rozwiazac
polubownie?!.

Zasadniczym celem memoriatu Knolla mialo by¢ wysondowanie intencji polityki
rzadu Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego wobec Ukrainskiej Republiki Ludowe;j
i - jedli byloby to mozliwe - zainspirowanie jej w kierunku zgodnym z pogladami
polskich $rodowisk demokratycznych na Ukrainie. Gléwny argument na rzecz
aktywizacji polskich dzialan stanowilo pojawienie si¢ na wschodzie wyjatkowej,
niepowtarzalnej koniunktury. ,,Znamy [...] dokladnie - przekonywal Knoll -
obecny moment polityczny w Rosji i zdajemy sobie doskonale sprawe z tego,
iz podobnie gwaltowny proces na tak olbrzymiej przestrzeni, w kraju, tyloma
rozmaitymi wiezami z panstwami kulturalnymi zwigzanym, otwiera dla polityki
powszechnej nowe horyzonty i daje panstwu polskiemu mozno$¢ stawiania swych
pierwszych krokéw politycznych nie w nastroju stojacych wod dotychczasowej
«rownowagi», ale w ozywczym pradzie daleko idgcych mozliwo$ci”*.

Nie mamy pewnosci, czy — a jesli tak, to kiedy - omawiany dokument dotart
do czynnikéw rzagdowych nad Wisla. Nie jest tez jasne, co dzialo si¢ na przelomie
1917 i 1918 r. z samym Knollem. Jak si¢ wydaje, nie zdotal on dotrze¢ wowczas
do Warszawy. Wszystko wskazuje na to, ze po drodze do kraju zatrzymat si¢
w Piotrogrodzie, gdzie spedzi¢ mial kilka najblizszych miesiecy, wspolpracujac ze
znanym juz sobie wczesniej prawnikiem, spofecznikiem i politykiem Aleksandrem
Lednickim. By¢ moze temu wlasnie dzialaczowi przekazal jako pierwszemu
sporzadzone przez siebie ,Notatki”, a w kazdym razie tezy tego dokumentu.
Lednicki juz od diuzszego czasu stal na czele powotanej przez Rzad Tymczasowy
Komisji Likwidacyjnej do spraw Kroélestwa Polskiego. Instytucja ta przeksztalcata
sie stopniowo w rodzaj nieformalnej ekspozytury wladz polskich w Warszawie,
a proces ten nabral tempa po przewrocie dokonanym przez bolszewikéw nad

2L Ibidem, k. 6-7 (s. 5-6).
22 Ibidem, k. 7 (s. 6).
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Newa. Ostatecznie na poczatku 1918 r. na bazie Komisji Likwidacyjnej utworzono
Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego w Piotrogrodzie. Funkcje
I sekretarza Wydzialu Ogodlnego tej instytucji objat Roman Knoll*.

Dziatalnos$¢ na placéwce w Rosji miata by¢ jedynie wstepem do dalszej kariery
Knolla jako dyplomaty. Przebywat on w Piotrogrodzie do kornca kwietnia 1918 r.,
by w maju znalez¢ si¢ wreszcie w Warszawie. Podjal prace w stanowiacym zalgzek
resortu spraw zagranicznych Departamencie Stanu Gabinetu Rady Regencyjnej,
w ktorym zostat szefem Wydzialu Wschodniego?!. Wystepujac w tej roli, formutowat
instrukcje dla swojego niedawnego zwierzchnika, pozostalego w Piotrogrodzie
Lednickiego, stal sie tez jednym z gléwnych architektéw polskiej polityki wobec
Ukrainy. W praktyce wcielal w zycie wytyczne, po raz pierwszy zarysowane
w ,Notatkach” z grudnia 1917 r.

Trudno w tym miejscu charakteryzowa¢ szczegétowo dalsza, niezwykle bogata
i réznorodng dziatalnos¢ Knolla. Swoja stuzbe kontynuowat réwniez po listopadzie
1918 r., stajac sie jednym z najbardziej btyskotliwych i wptywowych dyplomatow
niepodleglej Rzeczypospolitej. Pierwszy okres jego dziatalnosci byt nadal scisle
zwigzany ze sprawami ukrainskimi. Jako czolowy ekspert Ministerstwa Spraw
Zagranicznych (MSZ) w tej dziedzinie formutowal zalozenia polskiej polityki wobec
wschodniego sasiada — bardzo bliskie wizji Naczelnika Panstwa Jozefa Pilsudskiego.
Knoll m.in. bral aktywny udzial, jako gtéwny negocjator ze strony polskiej,
w trudnych rozmowach, ktére zakonczyly si¢ ostatecznie podpisaniem ukladu
sojuszniczego w kwietniu 1920 r. pomiedzy Rzeczgpospolita a rzagdem Symona
Petlury. W dobie ryskich pertraktacji pokojowych byt sekretarzem generalnym
polskiej delegacji. W pdzniejszym okresie przeszedl do stuzby zagraniczne;.
W latach 1921-1923 pelnit funkcje radcy, a nastepnie chargé d’affaires Poselstwa
RP w Moskwie. W 1924 r. wyslany zostat do Ankary jako polski poset przy rzadzie
kemalistowskiej Turcji. W porozumieniu z Tadeuszem Holdéwka i pptk. Tadeuszem
Schaetzlem organizowat tutaj zalazki ruchu prometejskiego skupiajacego dziataczy
emigracji antysowieckiej z nierosyjskich ,,okrain” bytego imperium?.

2 Szerzej o dzialalnodci placéwki kierowanej przez Lednickiego zob. W. Buthak, Aleksander Led-
nicki i Przedstawicielstwo Rady Regencyjnej Krélestwa Polskiego w Rosji Radzieckiej, ,,Przeglad
Historyczny” (1990), nr 3-4, s. 537-558. O roli odgrywanej przez Knolla zob. ibidem, s. 544,
przypis 29. Henryk Bartoszewicz, nieznajacy przywolanej wczesniej relacji S¢pa-Szarzynskiego,
uwaza, ze zasadniczym celem podrézy Knolla byly wlasnie Piotrogrdéd i wsparcie dzialan Led-
nickiego na tamtejszym gruncie. H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 27.

24 H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 29.

% Ibidem, s. 33-117; ]. Pisulinski, Kwestia ukrainska..., c. 239-245. O roli Knolla w inspirowaniu
i realizacji projektu prometejskiego zob. H. Bartoszewicz, Prometeizm Romana Knolla, w: Ruch
prometejski i walka o przebudowe Europy Wschodniej (1918-1940). Studia i szkice, red. M. Kor-
nat, Warszawa 2012, s. 159-170; W. Lysek, ,Zadanie Polski jest na Wschodzie”. Polityka pitsud-
czykow wobec nierosyjskich narodowosci bytego Cesarstwa Rosyjskiego (1921-1940), Warszawa
2020, s. 97-105. Ponadto szereg uwag w pracy: J.J. Bruski, Miedzy prometeizmem a Realpolitik.
IT Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej 1921-1926, Krakéw 2010.
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Kulminacje kariery Knolla stanowito objecie przezen w trakcie zamachu
majowego w 1926 r. funkgji kierownika MSZ. Byl p6zniej podsekretarzem stanu
u boku ministra Augusta Zaleskiego, a nastepnie polskim postem na dwoéch
waznych placoéwkach - kolejno w Rzymie i Berlinie. Ze stuzby dyplomatyczne;
odszed! ostatecznie w 1931 r. wskutek konfliktu z 6wczesnym wiceministrem spraw
zagranicznych Jozefem Beckiem. Przeniesiony w stan spoczynku, pozostawat odtad
na uboczu polskiej polityki, zblizajac si¢ stopniowo coraz bardziej do opozycji
antysanacyjnej. Istotniejszg role miat jeszcze odegra¢ w latach IT wojny $wiatowej. Az
do maja 1945 r. stal na czele dziatajacej konspiracyjnie Sekcji Spraw Zagranicznych
Delegatury Rzadu na Kraj. Po zakonczeniu wojny podjal decyzje o wyjezdzie
z Polski zdominowanej przez komunistow. Plany te pokrzyzowala jednak jego
niespodziewana $mieré 6 marca 1946 r.*® Na $lgskim cmentarzu na Ligocie
w Katowicach zakonczyla sie droga Romana Knolla, jednego z najwybitniejszych
dyplomatéw II Rzeczypospolitej, ktory swoje pierwsze kroki polityczne stawial
jako dzialacz polskich organizacji niepodleglosciowych na Ukrainie.

»Notatki w sprawie ukrainskiej” publikuje si¢ w oparciu o maszynopis
przechowywany w Archiwum Akt Nowych w Warszawie w zespole Akta Romana
Knolla (sygn. 1, k. 2-9). Ingerencje w tekst dokumentu ograniczone zostaly do
minimum - uwspoélczesniono jedynie ortografie i dokonano drobnych korekt
w zakresie interpunkcji. Poprawiono tez ewidentne literéwki i przekrecenia.
Oryginalny tekst zawiera liczne pokreslenia niebieskim i czerwonym oféwkiem.
Podkreslone fragmenty zaznaczono w niniejszej publikacji przypisami literowymi —
odpowiednio ...%1".... Za pomocg przypisow literowych oddano réwniez odreczne
dopiski poczynione w dokumencie: ©...c (dopisek otdwkiem niebieskim), 9...4
(dopisek otéwkiem czerwonym), ©...¢ (fragment zakreslony na marginesie otéwkiem
niebieskim) i f...f (fragment zakreslony na marginesie otéwkiem czerwonym).
Wszelkie kwestie watpliwe badz niejasne wyjasnione zostaly w przypisach pod
tekstem. W niektorych wypadkach wystepujace w dokumencie zapisy skrécone
rozwinieto w nawiasach kwadratowych.

d14 X114

Notatki w sprawie ukrainskiej

Po upadku caratu rosyjskiego, wérod zywych sit rewolucji rosyjskiej ruch ukrainski
na pozor nie odgrywal najmniejszej roli; nie uczestniczyt on w podziale wladzy ani
centralnej, ani nawet lokalnej; nie wplynat on nawet posrednio na ukonstytuowanie
sie nowego porzadku rzeczy na terytorium, przez nardd ukrainski zamieszkatym,
ktére to terytorium bralo jeno udzial w dalszych wypadkach na réwni z innymi

26 H. Bartoszewicz, Roman Knoll..., s. 118-232.
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miejscowosciami bytego imperium, stwarzajac swoje ,,komitety wykonawcze orga-
nizacji spolecznych” i ,rady robotniczych i zolnierskich delegatéw”. Utworzona
wkrotce po tym Rada Ukrainska?” pracowala na marginesie rewolucji, przewaz-
nie oddajac si¢ robocie organizacyjnej i nie zabierajac glosu. Stan taki potrwat
krotko. *Z przerazajaca dla centralistow rosyjskich szybkoscia duch ukrainski rdst
ijuz w maju [1917 r.] przybral powazne rozmiary, a w czerwcu nadszedl moment,
kiedy ministerium petersburskie*® zmuszone zostato kapitulowa¢ przed Rada, uzna-
jac organ, przez nig wytworzony, Generalny Sekretariat®, za swoja ekspozyture na
Ukrainie®. Obstrukcja miejscowych socjalistow i ,,kadetow” rosyjskich i zydow-
skich zostalta ztamang, Pgranice stawiane przez rzad rosyjski wladzy sekretariatu,
zardwno w znaczeniu granic terytorialnych, jak i granic kompetencji, nie wytrzy-
maly naporu ukraifiskiego ruchu narodowego®. Po tych dwéch pierwszych etapach
jego rozwoju i stworzeniu Rady Centralnej i uznaniu Sekretariatu Generalnego
przez rzad rosyjski, w pazdzierniku [1917 r.] nastapil etap trzeci, $cisle zwigzany
z przewrotem, dokonanym w Petersburgu przez bolszewikéw, zakonczony trium-
falnie przez ogloszenie Republiki Ukrainiskiej**!. Przez caly czas przewrotu manew-
rujac miedzy upadajacym i powstajagcym obozem, zmieniajagc swoje stanowisko
dostownie kilka razy dziennie, kierownicze zywioly ukrainskie wzmagaly tymcza-
sem swoje sily fizyczne i "w stosownym momencie, pomdgtszy uprzednio ,,bol-
szewikom” do wywroécenia elementéw wiernych Rzadowi Tymczasowemu, wziely
wladze w swe rece’. Proklamacja jak najdalej idacych reform socjalnych, w sensie
sprzecznych nawet z ich realnymi zamierzeniami, potrafity one demagogicznie

7 Ukrainska Centralna Rada (UCR) powstata w Kijowie w marcu 1917 r. jako organ, ktdry mial
reprezentowa¢ dazenia ukrainskiego ruchu narodowego na ziemiach ukrainskich nalezacych
do panstwa rosyjskiego. Do jej powotlania doszlo z inicjatywy Towarzystwa Ukrainskich Poste-
powcow i Ukrainskiej Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej, do ktérych w kwietniu 1917 r.
dolaczyta Ukrainska Partia Socjalistow-Rewolucjonistow. Rada bardzo szybko zdobyla poparcie
niemal calej ludnoéci ukrainskiej. Wsrod jej czlonkow znalezli si¢ rowniez przedstawiciele mniej-
szo$ci narodowych - zydowskiej, polskiej i rosyjskie;.

Wilasciwie: piotrogrodzkie. Niemiecko brzmigca nazwa stolicy Rosji zmieniona zostata 31 sierp-
nia 1914 r. na Piotrogréd. W dalszej czgsci tekstu autor dokumentu operuje jednak réwniez
tradycyjng nazwg Petersburg.

Sekretariat Generalny powstat (15) 28 czerwca 1917 r. jako organ wykonawczy UCR, w nastep-
stwie ogloszenia kilka dni wczesniej przez Rade jej I Uniwersalu zapowiadajacego autonomig
ziem ukrainskich. W skfad Sekretariatu wchodzili pierwotnie: o§miu sekretarzy generalnych
oraz pisarz generalny. W styczniu 1918 r. organ ten przeksztalcony zostal w Rade Ministrow
Ludowych Ukrainskiej Republiki Ludowej.

Chodzi o kompromisowe porozumienie zawarte pomiedzy przybytymi do Kijowa 28 czerwca
(11 lipca) 1917 r. delegatami rosyjskiego Rzadu Tymczasowego, ministrami Aleksandrem Kie-
renskim, Michailem Tereszczenks i Iraklijem Ceretelim a przedstawicielami Sekretariatu Gene-
ralnego. Uklad ten nie rozstrzygal ostatecznie kwestii autonomii Ukrainy, zezwalal jednak UCR
na tworzenie wlasnej administracji na terenie pieciu guberni: kijowskiej, podolskiej, wolynskiej,
poltawskiej i czesci czernihowskiej.

Chodzi o utworzenie Ukrainiskiej Republiki Ludowej (URL), proklamowanej IIT Uniwersalem
UCR, ogloszonym (7) 20 listopada 1917 r.

28

29

30

31



,Notatki w sprawie ukrairiskiej” Romana Knolla z grudnia 1917 r. 173

skaptowa¢ sobie masy*; ,,Bolszewicy” zostali na Ukrainie pokonani. *Republika
Ukrainska jela natychmiastowo opanowywac caly aparat panstwowy?® pozostawi-
wszy sprawe sfederowania sie z innymi ,,republikami Rosji” ad feliciora tempora
i dla decorum tylko nie uchylajac si¢ od udziatu we wszechrosyjskiej Konstytuancie,
“oglosita ona wybory do Konstytuanty Ukrainiskiej* i zajeta stanowisko absolutnego
suwerenitetu w calej jego rozciaglosci panistwowej i miedzynarodowej?. ®Sekretariat
Generalny stal sie ministerium®. *O$wiata, sprawiedliwo$¢, sprawy wewnetrzne,
wojsko, drogi komunikacji, aprowizacja, rolnictwo, przemyst i handel przeszly
do rak ukrainiskich®. *Finanse i sprawy zagraniczne jely sie tworzyc®. Wysylajac
z terenu Ukrainy wojska rosyjskie, a zaciagajac ukrainskie, nie dopuszczajac do
wywozu zboza i produktéw spozywczych i grozac w ten sposob oglodzeniem pot-
nocnej Rosji, stwarza Republika Ukrainska materialne podstawy dla przeprowa-
dzenia swoich zadan i ztamania wszelkiego oporu.

Idac w tym kierunku, *rewolucja ukrainska przybrata charakter od rewolucji
rosyjskiej odrebny®. Wyprzedzajac ja w pierwszym okresie w znaczeniu socjal-
nym, doszla ona do kulminacyjnego punktu jednoczesnie z przewrotem ,bol-
szewickim”, a potem, podczas, kiedy Rosja dalej prowadzita dzieto wewnetrz-
nego zniszczenia, "Ukraina przeszta do pracy konstrukcyjnej i dzi$, o ile nie zajda
przewroty niespodziane, mozna juz przewidywac jej dalsza droge do wzmacnia-
nia organizacji, do usuwania haset demagogicznych i do realnego budownictwa
wlasnej panistwowosci®. Przypuszczalnie *Ukraina bedzie prawied?, a wlasciwie
juz prawieje. Na razie jednak wladza znajduje si¢ w reku socjalistow. W czasie
rzadow koalicji mieszczansko-socjalistycznej w Rosji Rada Ukrainska byla dla
socjalistow rosyjskich przykladem ciala, znacznie dalej idacego, procz bowiem pre-
zesa jej, prof. Hruszewskiego®*, kilku ukrainskich nacjonalistow-rewolucjonistow
i przedstawiciela Polskiej Centrali Demokratycznej®, caly jej sktad w liczbie 50-ciu

32 TII Uniwersat UCR zapowiadal rowniez przeprowadzenie szerokich reform spotecznych, m.in.
radykalnej reformy rolnej.

Wybory do Konstytuanty Ukrainskiej (Ukrainskie Zgromadzenie Konstytucyjne) odby¢
sie mialy 9 stycznia 1918 r., a na 22 stycznia zapowiadano zebranie si¢ tego ciala. Dziatania
wojenne na Ukrainie uniemozliwily jednak wybor wszystkich delegatéw (obsadzono jedynie 171
z 301 mandatéw). Z tego tez powodu, a takze w zwigzku z opuszczeniem Kijowa przez wladze
URL Ukrainskie Zgromadzenie Konstytucyjne nigdy si¢ nie zebrato.

Mychajlo Hruszewski (1866-1934) — ukrainski historyk i polityk, wieloletni wyktadowca Uniwersy-
tetu Lwowskiego i przewodniczacy Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki we Lwowie; wspolzato-
zyciel galicyjskiej Ukrainskiej Partii Narodowo-Demokratycznej i kijowskiego Towarzystwa Ukrain-
skich Postepowcow; 1917-1918 stal na czele UCR, zwiazal si¢ w tym czasie z Ukrainiskg Partia Socja-
listdw-Rewolucjonistéw; 1919-1924 przebywal na emigracji, najpierw w Czechostowagji, a nastepnie
Austrii; w 1924 r. powrdcil do Kijowa, stanal na czele placéwek historycznych Wszechukrainskiej
Akademii Nauk; w 1931 r. zostal aresztowany, po zwolnieniu musial zamieszka¢ w Moskwie;
zmarl w niejasnych do dzi$ okolicznoéciach w czasie pobytu w sanatorium w Kistowodsku.
Polska Centrala Demokratyczna na Rusi (PCD; w publikowanym dokumencie przywolywana
dalej przez Knolla jako Centrala Demokratyczna) zostala zalozona 6 (19) lipca 1917 r. w wyniku
roztamu, do ktérego doszlo nieco wczesniej podczas obradujacego w Kijowie (trzeciego) zjazdu
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postéw?® byl wylacznie socjalistyczny. *Miejscowi® jednak *socjalisci rosyjscy, mniej,
niz ich péinocni koledzy, byli tym zbudowani?®, czasem nawet w ostrych sporach,
ktdére wcigz miedzy nimi i Ukraincami mialy miejsce *nazywali Rade cialem szo-
winistyczno-reakcyjnym i kontrrewolucyjnym?®. Sekret polega na tym, ze Ukraincy
nie wykazali wielkiej drazliwosci w sprawie nomenklatury i poniewaz juz i w tych
czasach nazwa socjalisty dawala wyzszy cenzus moralny i obywatelski, wszystkie
partie ukrainskie, précz nacjonalistow-rewolucjonistéw (niepodleglosciowcédw)¥,
nazwaly sie socjalistycznymi. W rzeczy samej, ®dla znajgcych warunki miejscowe
jest jasnym, ze narod ukrainski, jako nieuprzemystowiony i nie majacy tradycji
rosyjskiej ,,obszczyny” jest od haset socjalistow dalekim®. *Majac jednak znikoma
iloé¢ inteligencji, wylacznie pracujacej?, przy absolutnym wynarodowieniu szlachty
i zamozniejszego mieszczanstwa, %jest on na hasta demokratyczne - ludowe czu-
tym? rozdrobnienie za$ dziatéw wloscianskich i braku uptywu ludnosci rolnej do
centrow przemystowych z jednej strony, obconarodowos¢ za$ ziemianstwa z dru-
giej, wysuwaja dlan na plan pierwszy sprawe agrarng w sensie parcelacji wigkszej
wlasnosci, jako sprawe jednoczesnie socjalng i narodows, ktdrg, przy braku kultury
i w obliczu jaskrawosci przejawow rewolucji rosyjskiej, rad by zalatwi¢ w sposéb
bezwzgledny i natychmiastowy. Totez ®zasada wywlaszczenia ziem obywatelskich,
proklamowana w 3-im Uniwersale Rady, razem z niepodlegtoécig Ukrainy, uczynita
zado$¢ Zyczeniom mas i zwigzala je z ruchem narodowym ukrainskim, reprezento-
wanym przez Radeg, ale oparla rozwoj wypadkéw na wloscianstwie, ktore idei socja-
lizacji i nacjonalizacji ziemi stanowczo bedzie sie przeciwstawiac®. *Wbrew socjali-
stom wloscianie zada¢ beda podziatu gruntéw obywatelskich, powstale zas na tym
gruncie trudnosci pozwola doj$¢ do wladzy czynnikom, uznajacym konieczno$¢
pewnych reform agrarnych bez kataklizméw jednakze i bez szkody dla kultury
kraju i jego rolnej produkcji®.

organizacji polskich. Zjazd opuscili wowczas przedstawiciele polskich organizacji demokratycz-
nych, protestujacy wobec dziatan Polskiego Komitetu Wykonawczego na Rusi (PKW), roszcza-
cego sobie prawo do roli ,,przedstawicielstwa calego spofeczenstwa polskiego na Ukrainie”. Do
organizacji zalozycielskich PCD nalezaly: Polski Zwiazek Polityczny na Rusi, Polski Zwigzek
Demokratyczny na Rusi, Polska Grupa Demokratyczno-Niepodlegtosciowa (Kijow), Polskie
Stronnictwo Radykalne (Kijow), Zwigzek Polskiej Mlodziezy Postepowo-Niepodleglosciowej
(Filarecja, Kijow), Podolska Grupa Postepowo-Niepodlegto$ciowa oraz Wotynska Grupa Poste-
powo-Niepodlegtoéciowa. Czlonkowie PCD znalezli si¢ w ukrainskich organach witadzy, m.in.
w Sekretariacie Generalnym (Mieczyslaw Mickiewicz), uznajac tym samym dominujgcg pozycje
UCR i jej organu wykonawczego w guberniach ukrainskich panstwa rosyjskiego.

Liczba cztonkéw UCR stopniowo rosta, by latem 1917 r. siggna¢ ponad 800 oséb. Autorowi
chodzi najpewniej o wezszy organ — Malg Rade, ktora obradowala pomiedzy sesjami plenarnymi
UCR. W jej sklad wchodzilo 58 delegatéw.

Chodzi o grupe dzialaczy narodowo-radykalnych, wywodzacych si¢ z Ukrainskiej Partii Ludowe;j
zalozonej w 1902 r. przez Mykote Michnowskiego. Podczas kongresu w grudniu 1917 r. dzialacze
ci powolali do Zycia nowa organizacje pod nazwa Ukrainska Partia Socjalistow-Niepodleglo-
$ciowcow (samostijnykiw). Posiadala ona do$¢ ograniczone wplywy, nieco wigkszym poparciem
cieszac si¢ w ukrainskich kregach wojskowych.
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Sa to horoskopy na przyszlos¢, w razie jezeli Ukraina samodzielnie o losach
swoich bedzie stanowié; Pna razie u steru rzadow stoja socjalisci®. *Dzielg sie oni
na nastepujgce ugrupowania:*

€1.¢ Socjalisci-federalisci®®. Jest to partia, laczaca w sobie Plekko socjalizujacy
liberalizm z ideg rzeczywistej facznosci Ukrainy jako catosci autonomicznej z Rosja?.
Partia ta miala duzy wplyw w minionym okresie ruchu ukrainskiego, kiedy ruch
ten pozornie godzit sie z ogélnym biegiem rewolucji rosyjskiej, i z jej 6wczesnym
fagodnym i pogodnym nastrojem. Z czasem, wobec braku idei pafstwowej, zbyt
malego radykalizmu i sktonnosci do ugody, stala si¢ ona mniej popularng i mniej
o czynnej polityce decydujaca. Jej cztonkowie *Szulgin®® i Lotockij**® ustapili juz
z Sekretariatu Generalnego.

€2.¢ ®Socjaldemokraci®!. Partia ta, nie dzielgca si¢ na wzor rosyjskich socjal-

demokratéw na ,,minimalistéw” i ,,maksymalistow”, Pstracita w trakcie rozwoju

rewolucji ukrainskiej wszelki kontakt z socjaldemokracjg rosyjska®. Dala ona
zdolnych i przebieglych dzialaczy politycznych, jak *Winniczenko*? i Martos***

38 Chodzi o Ukrainska Partie Socjalistow-Federalistéw — ugrupowanie liberalnej inteligencji, zato-
zone w czerwcu 1917 r. przez bylych dziataczy Ukrainskiej Partii Demokratyczno-Radykalnej
i Towarzystwa Ukrainskich Postgpowcow. Spoérdd jej cztonkéow (m.in. Serhij Jefremow, Olek-
sandr Szulhyn, Oleksandr Lotocki, Wiaczestaw Prokopowycz) wywodzila si¢ spora cz¢$¢ mini-
stréw w kolejnych rzadach URL, socjalisci-federalici byli tez organizatorami ukrainskiej stuzby
dyplomatycznej.

Ofeksandr Szulhyn (1889-1960) - ukrainski polityk i dyplomata; 1917-1918 sekretarz gene-
ralny spraw mig¢dzynarodowych UCR; 1918 poset ukrainski w Bulgarii; od 1921 r. prezes misji
dyplomatycznej w Paryzu; jeden z czolowych dzialaczy rzadu URL na wychodzstwie (1926-1936
minister spraw zagranicznych, 1939-1940 premier).

Oleksandr Lotocki (1870-1939) - ukrainski dziatacz polityczny i spoleczny, publicysta i nauko-
wiec; w 1918 r. pisarz generalny Sekretariatu Generalnego UCR, pdzniej kontroler panstwowy
w rzadzie URL; w rzadzie hetmana Pawla Skoropadskiego minister wyznan religijnych; jeden
z inicjatoréw ogloszenia autokefalii Ukrainskiej Cerkwi Prawostawnej; 1919-1920 posel URL
w Konstantynopolu; na emigracji w Wiedniu, Pradze i Warszawie; wyktadowca na Ukrainskim
Wolnym Uniwersytecie w Pradze, a nastgpnie profesor Uniwersytetu Warszawskiego; 1930-1938
dyrektor Ukrainskiego Instytutu Naukowego w Warszawie; 1926-1938 minister spraw wewnetrz-
nych i wicepremier w emigracyjnym rzadzie URL.

Chodzi o Ukrainska Socjaldemokratyczng Parti¢ Robotnicza (USDRP) - ukraifiskie ugrupowanie
lewicowe, ktore powstalo w 1905 r. jako kontynuacja Ukrainskiej Partii Rewolucyjnej. Szersze
wplywy posiadala USDRP w srodowiskach miejskich. Jej przedstawiciele odgrywali czotowa role
w UCR, 6wczesny lider partii Wotodymyr Wynnyczenko zostat szefem Generalnego Sekretariatu
UCR. Réwniez pdzniej socjaldemokraci (Wotodymyr Czechiwski, Borys Martos, Andrij Liwycki,
Isaak Mazepa) stawali kilkakrotnie na czele rzagdéw URL.

42 Wotodymyr Wynnyczenko (1880-1951) - ukrainski pisarz i polityk, jeden z lideréw USDRP;
1917-1918 przewodniczacy Sekretariatu Generalnego UCR; na przelomie 1918 i 1919 organizator
i przywddca powstania antyhetmanskiego, pierwszy przewodniczacy Dyrektoriatu URL; pdzniej
na emigracji w Wiedniu, lider Ukrainiskiej Partii Komunistycznej; po krotkim pobycie na Ukrainie
sowieckiej w 1920 r. powrdcil na emigracje; mieszkal we Franciji.

Borys Martos (1879-1977) - ukrainski polityk i dzialacz spétdzielczy, uczony, ekonomista;
w 1917 r. sekretarz spraw rolnych w Sekretariacie Generalnym UCR; w kolejnych rzadach
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i dzialacza na polu organizacji narodowej sily zbrojnej *Petlure***. Po wielomie-
siecznej walce z ukrainskimi s-r-ami [socjalistami-rewolucjonistami], zblokowata
sie ona z tg partig w sprawie 3-go Uniwersalu, co zwlaszcza w kwestii agrarnej
uwazata jako wielkie ze swej strony ustepstwo. PPartia ta posiada duza zdolnoé¢
do pracy organizacyjnej i rzetelny patriotyzm?®.

€3.¢ 3Socjalrewolucjonisci*® w programie zblizeni sg do socjalrewolucjonistow
rosyjskich?; ®posiadaja oni jednak najjaskrawszy koloryt narodowy, nawet nacjona-
listyczny, i gwattowny temperament polityczny i spoleczny®. *“W momencie prze-
fomowym rewolucji ukrainskiej byli oni partig najpotezniejsza®. Bardziej spokojni
jej cztonkowie, jak "Kowalewskij>*, *Szewczenko-Bilski*¥’, pracuja w Sekretariacie
Generalnym; cze$¢ bardziej wybuchowa, jak *Szapowal™$, odgrywa role fermentu
w dzialaniu na masy.

b4> Poza socjalistami stoi partia n-r (samostijnikdéw)*’ zwigzana z dziataczami
galicyjskimi, a bardziej jeszcze z ruchem narodowym, ktdry przejawia sie w ostatnich
czasach w wojsku i na lewobrzeznej Ukrainie, jako ruch wybitnie antyrosyjski. Partia
ta, ztozona przewaznie z inteligencji i drobnych posiadaczy ziemskich, *kozakéw
w Poltawszczyznie i CzernihowszczyZnie®, nie miata dotychczas wpltywu oficjalnego

Dyrektoriatu (1918-1919) minister aprowizacji, a péZniej premier i minister finanséw; na emi-
gracji w Czechoslowacji, Niemczech, a nastepnie Stanach Zjednoczonych.

Symon Petlura (1879-1926) - ukrainski dziennikarz i polityk; w 1917 r. sekretarz generalny spraw
wojskowych UCR; od listopada 1918 cztonek Dyrektoriatu i naczelny ataman wojsk ukrainskich;
od lata 1919 kierowal faktycznie jednoosobowo Dyrektoriatem URL; na emigracji w Polsce (do
1923 r.), a nastepnie w Szwajcarii i Francji; zginal w zamachu zorganizowanym najpewniej
z inspiracji OGPU.

Mowa o Ukrainiskiej Partii Socjalistow-Rewolucjonistéw (UPSR), ktora powstata jeszcze w 1907 r.,
odnowila jednak swoja dzialalno$¢ jako ugrupowanie ogélnoukrainskie w kwietniu 1917 r. UPSR,
gloszaca hasta radykalnej reformy rolnej i opierajaca si¢ na chlopstwie, zdobyta sobie szerokie
wplywy na wsi ukrainskiej. W styczniu-kwietniu 1918 r. byta dominujacg sila polityczng w rzadzie
URL (gabinet Wsewoloda Hotubowycza), wiekszoé¢ dziataczy partii wsparta tez potem Dyrekto-
riat URL. Lewicowe skrzydio UPSR, tzw. borotbisci, wyodrebnilo si¢ jako osobne ugrupowanie,
ktére weszto pdzniej w sklad Komunistycznej Partii (bolszewikow) Ukrainy.

Mykola Kowalewski (1892-1957) - ukrainski dziennikarz, dziatacz polityczny i spéldzielczy;
w 1917 r. przewodniczacy Wszechukrainskiego Zwigzku Chlopskiego; 1917-1920 minister apro-
wizacji, a nastepnie spraw rolnych w kolejnych rzadach URL; na emigracji przebywal w Austrii
i Niemczech, byt bliskim wspotpracownikiem wiadz URL na wychodzstwie, organizatorem
ukrainskiej stuzby prasowo-informacyjne;j.

Nazwisko podane omylkowo. Chodzi o Mychajta Sawczenke-Bilskiego — ukrainiskiego dzialacza
spotecznego i polityka, zwigzanego z UPSR, w 1917 r. sekretarza spraw rolnych w Sekretariacie
Generalnym UCR.

48 Mykyta Szapowal (1882-1932) - ukrainski polityk, jeden z lideréw UPSR; w 1917 r. sekretarz
poczt i telegraféw w Sekretariacie Generalnym UCR; jeden z organizatoréw powstania przeciw
hetmanowi Pawlowi Skoropadskiemu, w 1919 r. minister rolnictwa URL; na emigracji przebywat
w Czechostowacji, zorganizowal tam opozycyjny wobec rzadu URL na wychodZstwie o$rodek
polityczny; stal na czele Ukrainskiego Komitetu Spolecznego i Ukrainskiego Instytutu Socjolo-
gicznego w Pradze.

Zob. przypis 35.
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na wypadki; *w chwili dopiero obecnej, po zuzyciu si¢ haset demagogicznych, wysuwa
si¢ ona na plan pierwszy zwlaszcza w polityce zagranicznej®. Jej czlonek, ®Sulin-
ski®®, zostat upelnomocniony do pertraktacji pokojowych na froncie rumunskim.
W ostatnich czasach zaczela si¢ krystalizowa¢ Pmglawica polityczna ztozona
z 0s0b, ktore juz po rewolucji przestaty by¢ Rosjanami®, pod wodzg ks. *Koczube-
ja®!, aSkoropadzkiego®? i prof. *Naumienki®*. W kwestiach spolecznych zacho-
wawcza, w kwestiach politycznych formacja ta wcale si¢ nie wypowiedziata.
Prezes Rady prof. Gruszewskij, chociaz posiada duzy autorytet moralny, jest
raczej symbolem, niz Zywa postacig polityczng; wpltyw realny zdoby¢ by mogt
chyba w razie interwencji austriackiej. Z partii nieukrainskich, socjalisci rosyjscy
nie odgrywaja powaznej roli, godzac sie na wszystkie ustepstwa; réwniez bez zna-
czenia jest PPS zaréwno ,Lewica”, jak i ,,Frakcja [Rewolucyjna]”.
Polski obdz narodowo-demokratyczny i zachowawczy, ,kadeci” rosyjscy
i bolszewicy udzialu zadnego w ruchu ukrainskim nie biorg. Maja natomiast
powazne wplywy ?partie zydowskie?, gtownie socjalistyczne, i "Polska Centrala
Demokratyczna®, majgca swoje miejsce w Radzie i trzymajaca przez swego cztonka
p- "Mieczystawa Mickiewicza®>* w reku Sekretariat Generalny od spraw polskich.
Polski Zwigzek Polityczny™ (niepodleglosciowy) pracujacy na Ukrainie przez
lata ubiegle stal zawsze na stanowisku popierania ruchu ukrainskiego. Stworzony

5

S

Posta¢ niezidentyfikowana.

Chodzi prawdopodobnie o Wasyla Koczubeja (1892-1971) - rosyjskiego i ukrainiskiego wojsko-

wego, wywodzgcego sie znanego rodu starszyzny kozackiej, osobistego adiutanta gen. (pdZniejszego

hetmana) Pawla Skoropadskiego, jednego z organizatoréw przewrotu, ktéry w kwietniu 1918 r.

obalit rzady UCR. Wbrew twierdzeniom Knolla nie nalezal on do ksiazecej linii rodu Koczubejow.

52 Pawto Skoropadski (1873-1945) — general armii carskiej, pochodzacy ze starego kozackiego
rodu hetmanskiego; w 1917 r. dowodzil 34 korpusem rosyjskim na Wolyniu; w kwietniu 1918 r.
z pomocg Niemcow przejal wladze w Kijowie, przyjmujac tytut hetmana i proklamujac powstanie
Panstwa Ukrainskiego; obalony w grudniu 1918 r., udat si¢ na emigracje do Niemiec; za granica
skupil wokot siebie ukrainskie kregi monarchistyczne i konserwatywne.

53 Wotodymyr Naumenko (1852-1919) - ukrainski filolog i pedagog, dzialacz tzw. Starej Hromady,
redaktor pisma ,Kijewskaja Starina”; w 1917 r., do momentu przybycia do Kijowa z zestania
Mychajta Hruszewskiego, tymczasowo przewodniczyl UCR, odméwit jednak pdzniej wejécia do
Rady; w 1918 r. minister o§wiaty w ostatnim rzadzie Panstwa Ukrainskiego; aresztowany przez
Czeka w 1919 r., zostal oskarzony o dzialalno$¢ kontrrewolucyjng, a nastepnie rozstrzelany.

> Mieczystaw Mickiewicz (1879-1939) — polski prawnik i polityk; zastepca cztonka PKW; 1917-
1918 wicesekretarz/minister do spraw polskich w Sekretariacie Generalnym UCR/rzadzie URL;
1922-1923 wojewoda wolynski.

> Polski Zwigzek Polityczny na Rusi (PZP) - tajna polska organizacja demokratyczna utworzona

prawdopodobnie z inicjatywy adwokata Dymitra Sepa-Szarzynskiego. Zebranie zalozycielskie,

podczas ktorego zdefiniowano cele organizacji, odbylo si¢ we wrzesniu 1914 r. PZP za swoje
najwazniejsze zadanie uznat dazenie do niepodleglosci Polski, ktérg zamierzano osiggna¢, opie-
rajgc sie ,na sitach wlasnych narodu” i wykorzystujagc uwarunkowania stworzone przez trwajaca
wojne. Pierwszym przewodniczacym PZP zostal Sep-Szarzynski. Organizacja formalnie istniala
do marca 1921 r. Cztonkowie zarzadu PZP, po opuszczeniu Kijowa i przybyciu do Warszawy,
wznowili bowiem jej dziatalno$¢ w 1920 r.

5



178 Jan Jacek Bruski, Mariusz Korzeniowski

z jego inicjatywy po rewolucji rosyjskiej [Polski] Zwigzek Demokratyczny z filiami
na catym terytorium Ukrainy stanowisko to sformutowal w swoim programie i do
niego staral sie miejscowe spoteczenstwo polskie naktoni¢. Wreszcie, powstala za
jego sprawg po ostatecznym zerwaniu z obozem endeckim na Zjezdzie Polskim
w Kijowie w czerwcu [1917 r.]°® [Polska] Centrala Demokratyczna, ktdrej prezesem
jest °p. Eugleniusz]. Starczewski®, faczaca Zwigzek Demokratyczny z szeregiem
innych ugrupowan, natychmiast po swoim ukonstytuowaniu sie, przelata te ide-
ologie w czyn i wszedlszy w kontakt z ruchem ukrainskim, zdobywa sobie miejsce

w *Radzie Centralnej*®, gdzie jej przedstawiciel p. *Walery Rudnicki®® odegrat

role powaznego czynnika, i obsadzita Generalny Sekretariat od spraw polskich®.
®Dzialalnos¢ demokracji polskiej zadecydowata o stanowisku partii nieukrain-
skich i wyplywajacym z niego uznaniu Sekretariatu przez Rzad Rosyjski®. W dal-
szym biegu wypadkéw wplywa ona nieustannie na jak najdalej idace przejawy
samookreslenia narodowego Ukrainy, *wystawiajac hasto bezwzglednej nie-
podlegtosci, niezwigzanej z zadnymi z Rosja wezlami, jako dezyderat realny®

5 Autor mial na myéli trzeci zjazd organizacji polskich (Trzeci Zjazd Polski na Rusi) w Kijo-
wie, ktory odbyl sie miedzy 18 a 24 czerwca (1 a 7 lipca 1917 r.). Celem zjazdu bylto podjecie
zasadniczych decyzji odnoszacych si¢ do poszczegélnych form ,,zycia polskiego na Rusi - zycia
politycznego, gospodarczego i kulturalnego w ramach proklamowanej wéwczas autonomii kul-
turalno-narodowej”, cyt. za: BN, akc. 8746/1, D. Sep-Szarzynski, op. cit., k. 235.

Eugeniusz Starczewski (1862-1927) - polski ziemianin, prawnik, publicysta, dziatacz liberalny, od
1909 r. mieszkajacy w Kijowie; wspotpracownik prasy polskiej na terenie Imperium Rosyjskiego
(Kijow, Moskwa, Piotrogréd); 1916-1917 prezes Klubu Demokratycznego; prezes honorowy PCD;
przyczynil si¢ do organizacji Wicesekretariatu do Spraw Polskich w Sekretariacie Generalnym
UCR; czlonek Wydziatu Wykonawczego Polskiego Komitetu Demokratycznego.
Przedstawiciele PCD weszli do tworzacych si¢ w Kijowie organéw wladzy mimo poczatkowych
wahan podyktowanych obawami przed zbytnim angazowaniem si¢ w wewnetrzne sprawy ukrain-
skie. Czlonkiem tzw. Malej Rady zostal Walery Jastrzebiec-Rudnicki, ktorego w czasie jego nie-
obecnoéci zastepowaé miat Julian Poczgtowski. Do Wielkiej Rady (UCR) natomiast desygnowano,
poza Jastrzebcem-Rudnickim, Romana Knolla i Eugeniusza Starczewskiego.

Walery Jastrzebiec-Rudnicki (1888-1962) - polski prawnik, dziatacz kulturalny i zwiazkowy,
dyrektor kabaretéw; 1917-1918 wicesekretarz/wiceminister do spraw polskich w Sekretariacie
Generalnym UCR/rzadzie URL.

Na czele Wicesekretariatu do Spraw Polskich w Sekretariacie Generalnym UCR, powstalego
w lipcu 1917 r. w ramach Sekretariatu Spraw Miedzynarodowych, stanat Mieczystaw Mickie-
wicz. Jego zastgpca oraz kierownikiem kancelarii ogélnej zostat Roman Knoll, szefem wydzialu do
spraw ogolnych - Jan Starczewski, spraw ekonomicznych i spétdzielczych - Zenon Pietkiewicz,
o$wiaty — prof. Stanistaw Kalinowski. Wspdtpracownikiem Kalinowskiego odpowiedzialnym za
szkolnictwo poczatkowe byl prof. Henryk Utaszyn. Referat kultury i sztuki przypadl Ludgardowi
hr. Grocholskiemu, ktérego wspomaga¢ mieli Henryk Jézewski, Wtadystaw Giinther i Bolestaw
Iwinski, zajmujacy sie odpowiednio sztukami plastycznymi, teatrem i bibliotekami. Niemozno$¢
objecia urzedu przez Iwinskiego (w chwili desygnowania przebywal w wiezieniu) doprowadzita
do powolania Rady Bibliotecznej, w ktorej znalezli si¢ m.in. Ulaszyn i Aureli Drogoszewski.
W strukturach Wicesekretariatu do Spraw Polskich zatrudniono ok. 80 Polakéw. Obok wymie-
nionych stanowiska kierownicze objeli wywodzacy sie z PZP: Leon Trzeciak, Piotr Choynowski
(Chojnowski) oraz z PCD: Jozef Flach i Kazimierz Rozenbach vel Rozniewicz.
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bJednoczesnie demokracja polska wywalczyla dla ludnosci polskiej na Ukrainie
catkowitg autonomie narodowg i wprowadzala jg w zycie®. *Inicjowala w Radzie
Centralnej walke z anarchig i bronita usilnie praw i intereséw polskich?. *Wy-
gloszenie w 3-cim Uniwersale zasady wywlaszczenia, uznane przez demokracje
polska za zamach na interesy narodu, spotkalo si¢ z jej strony z gwaltownym
protestem w Radzie i protestem podpisanym wspoélnie z innymi polskimi stron-
nictwami i organizacjami, przy czym protesty te podkreslone zostaly ustgpieniem
p- Rudnickiego z Rady i p. Mickiewicza z Sekretariatu®!, ktére to okolicznosci skto-
nity Rzad Ukrainski do znacznych modyfikacji i wyjasnien, ostabiajacych znaczenie
ujemne Uniwersalu®, stwierdzajacych przede wszystkim, ze sprawa rolna nie moze
by¢ zdecydowana do zwolania ukrainskiej konstytuanty, a wigc i prawo wtasnosci
do tego czasu [z]niesionym nie jest, ze dalej dwory, sadyby, ogrody, zaréwno jak
i zaklady przemyslowe, jak cukrownie, mlyny, gorzelnie pozosta¢ maja w kazdym
razie w reku dotychczasowych wlascicieli. Traktujac wystapienie tych przedsta-
wicieli jako forme protestu, nie za$ jako zalamanie swej linii politycznej, *Cen-
trala Demokratyczna, miejsce swe w Radzie obsadzila przez p. Poczetowskiego®,
po odrzuceniu za$ jednoglo$nym dymisji p. Mickiewicza polecita mu na niej
nie polegac i ster Sekretariatu Polskiego w swoim reku zatrzymac®. Précz niego
pracuje w Generalnym Sekretariacie od spraw polskich caly szereg demokratow
bz prof. Kalinowskim®, p. Zenonem Pietkiewiczem®, p. Rudnickim i p. J[anem].
Starczewskim® na czele®. W ten spos6b *Centrala® nadal kieruje sprawg obrony inte-
resoOw polskich na Ukrainie, a takze zachowuje wplyw realny na zycie Ukrainskiej

Jastrzebiec-Rudnicki i Mickiewicz ustapili z zajmowanych funkeji na znak protestu wobec posta-
nowien III Uniwersalu UCR, dotyczacych wywlaszczenia ludnoéci polskiej, a tym samym pozba-
wienia jej $rodkéw utrzymania. Sprzeciw Rudnickiego nie byl bynajmniej podyktowany checia
obrony wielkiej wlasnosci. Polityk ten przyjmowal do wiadomosci jej wywtaszczenie, ale pod
warunkiem, Ze ziemia miala by¢ oddana polskim chlopom.

Julian Poczetowski (1880-1938) — polski prawnik, sedzia pokoju w Kijowie, wspotzatozyciel PZP,
czlonek PKW, wspoétzalozyciel i czlonek prezydium PCD; zasiadal w UCR; byt pdzniej kandy-
datem do Sejmu Ustawodawczego Rzeczypospolitej Polskiej z listy sporzadzonej przez PKW.
Stanistaw Kalinowski (1873-1946) — polski uczony, fizyk, profesor Politechniki Warszawskiej;
wybuch I wojny $wiatowej uniemozliwit mu powrét do Warszawy, przebywal w zwigzku z tym
w latach 1915-1918 w Kijowie; zajmowal si¢ organizacja polskiego szkolnictwa w guberniach
ukrainskich; byl wspottwércg Polskiego Kolegium Uniwersyteckiego w Kijowie; w koncu 1917 r.
pelnit funkcje kierownika Wydzialu Oswiaty PKW, a nastgpnie szefa Departamentu Os$wiaty
w Ministerstwie do Spraw Polskich w rzadzie URL; redagowat kijowskie pismo ,Przeglad
Naukowy i Pedagogiczny”.

64 Zenon Pietkiewicz (1862-1932) - polski dziennikarz, cztonek PZP; 1917-1918 kierownik wydziatu
spraw ekonomicznych i spéldzielczych Wicesekretariatu do Spraw Polskich w Sekretariacie Gene-
ralnym UCR, a nastepnie szef referatu statystyczno-ekonomicznego w Departamencie Naro-
dowosciowym Ministerstwa do Spraw Polskich w rzadzie URL; redaktor naczelny kijowskiego
pisma ,,Gazeta Narodowa”.

Jan Starczewski - kierownik wydzialu do spraw ogélnych Wicesekretariatu do Spraw Polskich
w Sekretariacie Generalnym UCR.
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Republiki i na jej polityke?, podkreslajac swoje stanowisko, ktore w tej chwili da
sie uja¢ w nastepujace postulaty:

1) ®Demokracja Polska na Ukrainie® uznaje catkowicie niepodlegta Respublike
Ukrainska, sprzeciwia si¢ zasadniczo wszelkim wezlom federacyjnym Ukrainy
z Rosjg, nie przesadzajac jej stosunkéw do innych mocarstw sgsiednich i uznaje
za calkowicie sprawiedliwe pretensje Ukrainy do terenu weglowego Zaglebia
Donieckiego, na ktérym ludno$¢ ukraifiska posiada rzeczywiscie wigkszo$¢ liczebna®.

2) *D[emokracja]. P[olska]. uwaza wszelkie formutowane ze strony Ukrainy
zakusy na Chelmszczyzne, czy tez jej cze$¢, za niedopuszczalne, jako godzace
w suwerenitet Panstwa Polskiego i zakusom takowym, gdyby mialy one miejsce,
bedzie sie bezwzglednie przeciwstawia¢, uwzgledniajac tylko ewentualng opieke
moralng i materialng sfer ukrainskich nad wygnancami z Chetmszczyzny, ktérzy
by stanowczo stali na stanowisku narodowym ukrainskim?®.

3) *D[emokracja]. P[olska]. uwaza wszelkie zastrzezenia Ukrainy co do loséw
sasiadujacych z nig ziem, znajdujacych si¢ we wladaniu panstwa austriacko-wegier-
skiego za nierealne, dopuszczeniu do podobnych zastrzezen przeciwdziala, w razie
za$ uchwalenia takowych nie bierze ich pod uwage®.

4) D[emokracja]. P[olska]. uznaje wlasnos¢ polska na Ukrainie za dobro
narodowe, wobec czego broni¢ go bedzie z calg stanowczoscig, natomiast 3-go
Uniwersatu w tej jego czesci, ktora wywlaszczenie projektuje, nie uznaje i trwa na
stanowisku bezwzglednego protestu.

5) D[emokracja]. P[olska]. zada dla ludnosci polskiej na Ukrainie jak najszer-
szej autonomii narodowo-kulturalne;j.

6) D[emokracja]. Polska]. czynnie popiera prace panstwowa i organizacyjna
narodu ukrainskiego, ktéremu z calego serca sprzyja.

W takie, mniej wigcej, postulaty mozna by uja¢ stosunek obecny do sprawy
ukrainskiej jedynej partii polskiej, ktora czynng polityke w tej dziedzinie prowadzi;
mozna takze wyrazi¢ przypuszczenie, ze Stronnictwo Pracy Narodowej®’, ktére ma

% Terminu tego uzywal Knoll na okreslenie catego polskiego srodowiska demokratycznego w Kijo-
wie oraz guberniach ukrainiskich. Odnosit si¢ on gtéwnie do dziataczy skupionych w tajnym PZP
oraz w jego jawnej emanacji, tj. PCD.

67 Stronnictwo Pracy Narodowej (SPN) - polska partia konserwatywna powstata w Kijowie. Jej pro-
gram zostal sformutowany na zjezdzie odbytym w dniach 18-20 listopada (1-3 grudnia) 1917 r.
W dokumencie tym stwierdzano, iz najwyzszym celem SPN s3g odzyskanie niepodleglosci oraz
powstanie Polski z dostepem do morza. Zakladano podjecie wspdlpracy z innymi ugrupowaniami
politycznymi. SPN, powstate po czerwcowym zjezdzie organizacji polskich w 1917 r., zajmowalo
sie szczegblnie tzw. sprawami kresowymi, ktérym mniejsza uwage poswigcali narodowo-demo-
kratyczni liderzy zycia polskiego na Ukrainie, zaabsorbowani w wigkszym stopniu kwestiami
ogdlnonarodowymi. Partia dazyla do uzyskania przez Polakéw kresowych autonomii wewnetrznej
sprowadzajacej si¢ do zapewnienia im swobodnego rozwoju kulturalnego i ekonomicznego. SPN
popieralo rozwdj edukacji obejmujacej wszystkie klasy spoleczne. Opowiadalo si¢, wprawdzie
do$¢ ogdlnie, za przeprowadzeniem reformy agrarnej. Prezesem organizacji zostal Franciszek
Putaski, w skladzie jej wladz znaleZli si¢ m.in. ks. Janusz Radziwilt, ks. Hubert Lubomirski,
Stanistaw Horwatt, hr. Oskar Sobanski.
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zamiar takze do czynnej polityki ukrainskiej przystapi¢, podobne stanowisko zajmie.
Chrze$cijaniska Demokracja®, a wiec kler katolicki na Ukrainie, lini¢ identyczng
za Stronnictwem Pracy Narodowej poprowadzi, a PPS - Frakcja [Rewolucyjna],
oprodcz jedynie traktowania sprawy agrarnej, w niczym sie polityce ukrainskiej od
Centrali Demokratycznej dotychczas nie rézni. Poza, wigc, narodowa demokracja
i socjaldemokracja, ktére juz w chwili obecnej, a zwlaszcza w tej sprawie, wpltywu
na ogot polski na Ukrainie nie posiadajg, stanowisko tego ostatniego da si¢ przez
powyzszy szkic okreslic.

Préba ta jednak zafiksowania momentu politycznego jest li tylko drobng czastka
materialu do sprawy ukrainskiej, z tej strony kordonu, materiatu, ktérego lwia
cze$cia s3 i by¢ musza zmienne wielkosci sily fizycznej, gospodarczej, finansowej,
wewnetrznej spoistosci i stosunku do innych sit zaréwno Rosji, jak i Ukrainy,
a ktory to material, o ile tylko mozliwym jest jego posiadanie, brany jest nieustannie
w rachube przez Centrale Demokratyczng; nie ma ona natomiast moznosci, oprzec¢
sie na tych danych, ktérych otrzymanie kordon wojenny dotychczas uniemozliwia,
a w pierwszym rzedzie najwazniejszej z nich: *pogladow i stanowiska w tej sprawie
Panistwa Polskiego®. ®C[entrala]. D[emokratyczna]. traktuje sprawe ukrainiskg nie
z punktu widzenia polskich intereséw miejscowych, ale ze stanowiska intereséw
narodu i panstwa polskiego, uzaleznilaby ja tez calkowicie od widokéw Rzadu
Polskiego, skoro by byta w ich posiadaniu®. Bedac ich dotychczas pozbawiong, poli-
tyka polska z tej strony kordonu musiata i w tej sprawie oprze¢ si¢ na wlasne tylko
konsyderacje, ktore podda¢ nalezy szczegdtowej krytyce i analizie, wyjasniwszy sobie
uprzednio, *czym jest wlasciwie dla polityki Paistwa Polskiego kwestia ukrainska?.

A wiec przede wszystkim jest to kwestia wewnetrznej polityki panistwa pol-
skiego na tym jego obszarze, gdzie Ukraincy stanowi¢ beda pewien znaczniejszy
odsetek®.

aPo wtdre, jest to kwestia potudniowo-wschodnich granic panstwa polskiego,
zasad, na ktdrych granice te zostang ustalone i sit zewnetrznych, ktdre by ustaleniu
granic przez Polske, za stuszne uwazanych, mogta sie przeciwstawic®.

Po trzecie, jest to cze$¢ polskiej polityki zagranicznej, majaca na widoku takie
uksztaltowanie si¢ stosunkow na wschdd od granic Polski w bezposrednim jej
sasiedztwie, ktore by bezpieczenstwu Polski jak najmniej zagrazato, a moze i prze-
ciwnie, lezalo w jej bezposrednim interesie.

Po czwarte, wreszcie, jest to sprawa uwzglednienia praw i intereséw narodu pol-
skiego na obszarze bylych ziem Rzeczypospolitej, gdzie ludnos¢ polska stata wynosi
przeszlo milion®, gdzie w reku polskim znajduje sie przeszto dwa miliony dziesiecin

% Prawdopodobnie chodzi o Partie Demokracji Chrze$cijaniskiej na Rusi. Nurt ten, do$¢ popularny
wérdd ukrainskich Polakéw, zyskal nieco pdzniej wlasne pismo. Byly nim zalozone w lipcu
1918 r. przez Leona Radziejowskiego ,,Nowiny Kijowskie” (pézniej ,,Nowiny Poniedziatkowe”).

% Knoll przedmiotem swojej analizy uczynit kwestie ukrainiskg. Dlatego tez mozna przyjaé, ze piszac
o milionie Polakéw, odnosit si¢ do wielkosci populacji polskiej w guberniach ukrainskich bylego
Imperium Rosyjskiego. Niemniej sformulowanie ,,na obszarze bylych ziem Rzeczypospolitej”
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najurodzajniejszej ziemi’’, gdzieniegdzie w do$¢ wysokiej kulturze, znaczna czesé
przemystu cukrowniczego oraz kapitaly.

W pierwszej z tych kwestii centrum celowej dziatalnosci politycznej lezy z tam-
tej strony kordonu i z tej jednak strony jego da sie co§ w tym kierunku zrobi¢. *Cho-
dziloby przede wszystkim o tagodzenie polsko-ukrainskich antagonizmdw, opar-
cie wzajemnych stosunkéw na zasadach demokratycznych i tolerancyjnych oraz
0 ujecie tej sprawy w swoje rece przez zywioly obce gwaltownemu szowinizmowi
i mogace stronie przeciwnej da¢ moralng rekojmie wzajemnego szacunku i uwzgled-
nienia praw mniejszosci narodowych w miejscowosciach o ludnosci mieszanej.
bZe strony wiec polskiej reprezentowal ja winny obozy od zaostrzeri wschodnio-
galicyjskich dalekie, tj. demokratéw i ugrupowan o pokrewnej im w tych sprawach
ideologii®. *W mysl tego obowigzku demokracja polska na Ukrainie, holdujaca
zasadom zgodnego wspotzycia wolnych narodéw i poszanowania praw mniejszo$ci,
a znana ze swych sympatii do ruchu ukrainskiego, starala si¢ wysung¢ na czoto
spoleczenstwa polskiego i gotowa jest podzieli¢ zajete przez siebie posterunki tylko
ze stronnictwami, ktérych Ukraina o bojowy szowinizm podejrzewaé nie moze®.

"Druga sprawa, granic polsko-ukrainiskich, takze calym swoim cigzarem lezy
na zakordonowej polityce polskiej®. *W Centralnej Radzie Ukrainskiej mozna
tylko, a wigc i nalezy, mitygujaco na zakusy Ukraincéw na wschodnig Galicje
i Chelmszczyzne wptywac®. W sprawie Chelmszczyzny dzieki interwencji demo-
kracji polskiej skonstatowana zostala reakcyjnos¢ zjazdu chelmskiego, ktory zadat

moze tez sugerowaé, ze mial na mysli nie tylko ziemie ukrainne, ale rdwniez gubernie bialo-
ruskie nalezace do bylego panstwa caréw. Wedlug ustalen Piotra Eberhardta (Migdzy Rosjg
a Niemcami, Warszawa 1996, s. 145-152), wykorzystujacego dane pierwszego rosyjskiego spisu
powszechnego, w 1897 r. gubernie ukrainskie zamieszkiwalo 387,6 tys. 0s6b postugujacych sie
jezykiem polskim, wyznanie rzymskokatolickie za$ zadeklarowalo 844,1 tys. oséb. W guber-
niach bialoruskich natomiast jezykiem polskim postugiwalo sie 156,5 tys. 0séb, a wyznawcow
Koéciota rzymskokatolickiego byto 879,7 tys. Wlodzimierz Wakar z kolei twierdzil w 1914 r.,
iz ,na Wolyniu, Podolu, Ukrainie i Bialej Rusi (obszar 315 tys. kil. kw.) mieszka obecnie do
18 milionéw ludnosci, z czem blisko péttora miliona Polakéw”, W. Wakar, Ludnos¢ polska. Ilos¢
i rozprzestrzenienie, Warszawa 1914, s. 30. Spis powszechny z 1897 r. stwierdzal, ze ,,na Rusi” (tj.
w guberniach wolynskiej, podolskiej i kijowskiej [tzw. Ukrainie], mieszkalo 667 581 wyznawcow
katolicyzmu w obrzadku lacinskim, natomiast wedtug danych z 1909 r., kiedy zostala sporzadzona
statystyka tzw. Kraju Zachodniego, na opisywanym obszarze wiernych Kosciola rzymskokatolic-
kiego mialo by¢ 801 790. Wedlug kryterium narodowosciowego w 1897 r. na Wolyniu, Podolu
i ,Ukrainie” zylo 322 108 Polakéw, natomiast w 1909 r. ich liczba wynosila 424 552. Joachim
Bartoszewicz, przywolujacy w swojej pracy podane wyzej liczby, kategorycznie stwierdzal, ze
spisy je zawierajace byly sporzadzone nierzetelnie, wrecz niedbale. Z tego tez powodu nie odpo-
wiadaly rzeczywistemu stanowi liczebnemu Polakéw ,,na Rusi”. Wedlug Bartoszewicza liczbe
0s6b pochodzenia polskiego, a zarazem katolikéw (lacznie z Polakami innych wyznan) nalezalo
szacowa¢ na ok. 800 tys. — 1 mln. J. Bartoszewicz, Na Rusi. Polski stan posiadania (kraj, ludnosc,
ziemia), Kijow 1912, s. 17-22.

Wedlug Joachima Bartoszewicza polscy wladciciele (a doktadniej wyborcy do ziemstw, a wigc
dysponujacy cenzusem majatkowym) na Wolyniu, Podolu i Ukrainie posiadali w 1912 r. tacznie
2 306 059,17 dziesigciny ziemi. J. Bartoszewicz, op. cit., s. 47.
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przytaczenia Chelmszczyzny do Ukrainy’!, wykazane zostalo, ze zjazd ten konty-
nuuje tylko dzieto p. Eulogiusza’ i rezolucje tego zjazdu nie zostaly wziete pod
uwage. Sprawa chelmska pozostala calkowicie otwarta i nalezy wierzy¢, iz uwzgled-
nienie przez Polske praw mniejszosci ukrainskiej na jej terytorium moze wszel-
kie konflikty z Rada Ukrainska zazegna¢. *Sprawa wschodniej Galicji przedstawia
wigksze trudnosci, pod tym wzgledem tylko przeniesienie centrum cigzkosci ruchu
ukrainskiego z Galicji na teren bardziej wschodni i zwigzanie go z Kijowem, jako
z jego stolicg, moze mie¢ pewne znaczenie®. Uwazajac, ze sprawy te nie powinny
w chwili obecnej ulega¢ rozjatrzeniu, demokracja polska w stosunku z Ukraincami
wyraza zawsze pewno$é, ze Pspory graniczne obu panstw zalatwione zostang ze
zgoda ludnosci kraje pograniczne zamieszkujgcych®. *Uznawane przez nig pre-
tensje Ukrainy do dalekich granic wschodnich skierowuja uwage Ukrainy na Don,
co zdawaloby sie, lezy w interesie Polski®.

Catla jednak sprawa polskich potudniowo-wschodnich granic musi by¢ takze
rozpatrywana w plaszczyZznie wyzszego porzadku, tj. wewnatrz zagadnienia, ®jaka
panstwowos¢ z granicami tymi sgsiadujaca, jest dla Polski bardziej pozadana,
jako mniejszy nacisk na granice jej wywierajaca®. W tym charakterze sprawa ta
Scisle si¢ wigze z trzecig z poruszonych spraw, *z kwestig organizacji ziem bylego
imperium rosyjskiego?, i w tej sprawie dziatalno$¢ polityczna polska z tej strony
kordonu ma niezaprzeczalne znaczenie. Nalezy sie wiec na niej zatrzymacd. *Nie
baczac na uznanie przez Rosje¢ niepodlegltosci Polski i na upadek caratu, ktéry na
razie imperializm rosyjski ostabil, sama egzystencja Rosji w dawnych jej granicach,
uszczuplonych tylko emancypacja Polski, byla dla bytu panstwowego tej ostatniej
powaznym niebezpieczefistwem®. *Wcisnieci pomiedzy potezne Niemcy i kolosa
rosyjskiego bylibySmy w ciagtym niebezpieczenstwie ponownej zagtady®. "Kazde
nasze porozumienie z tym, czy tamtym mocarstwem nosiloby charakter oddania
sie pod jego opieke, a wiec i uzaleznienia si¢ oden, mozliwos¢ za$ ich wzajemnego
porozumienia na nasza zgube krepowalaby catkowicie rozwoj naszej polityki®.
Granice nasze, $ci$niete od zachodu, bylyby jednoczesnie naciskane od wschodu
i panstwo polskie mogtoby sie sta¢ efemeryda, ktora pierwszy kryzys polityki mie-
dzynarodowej potrafilby zgnies¢ doszczetnie.

*Wychodzac z tych zalozen uzna¢ nalezy za rzecz dla panstwa polskiego
konieczng podzial bytego panstwa rosyjskiego na pojedyncze panstwa narodowe,

I Chodzi o zjazd, ktory odbyt sie w Kijowie we wrze$niu 1917 r. Wzieto w nim udziat 276 oséb
wywodzacych sie z Chelmszczyzny, na czele z przewodniczacym UCR Mychajlem Hruszewskim,
urodzonym w Chelmie. Uczestnicy obrad wybrali Chelmski Komitet Gubernialny, ktéry aktywnie
uczestniczyl w tworzeniu URL i jej sil zbrojnych.

Eulogiusz (imig¢ i nazwisko $wieckie Wasilij Gieorgijewski, 1868-1946) - rosyjski duchowny; od
1905 r. pierwszy biskup odnowionej prawostawnej diecezji chelmskiej, zaangazowany w rusyfika-
cje¢ Chelmszczyzny; deputowany do rosyjskiej Dumy Panstwowej II i III kadencji; doprowadzit
do powstania i formalnego wydzielenia guberni chelmskiej z Krolestwa Polskiego; od 1914 r.
biskup wolynski i Zytomierski; po 1920 r. na emigracji.
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a przede wszystkim na poéinoc i poludnie, Rosje i Ukraine. W razie catkowitego
ich rozdzielenia, to z nich, ktore by sta¢ [sie] moglo polem dziatania antypol-
skiej intrygi, musialoby si¢ oglada¢ na drugie, zwlaszcza wobec kwestii Zagtebia
Donieckiego i Morza Czarnego®. Jezeli jednak czasowo jakies wiezy federacyjne
faczy¢ maja oba narody, wiezy te beda skrepowaniem agresywnej polityki ktore-
gokolwiek badz z tych panstw. Nie przesadzajac zatem, ktére z nich byloby w sto-
sunkach z panstwem polskim zazylszych, nalezy przyzna¢, ze w danym wypadku
idea samookre$lenia narodowego, przeprowadzona przez demokracje¢ polska na
Ukrainie, lezy w linii bezposrednich panstwa polskiego interesow.

®W ten sam sposob oddziatywa polityka powyzsza i na sprawe wschodniej
Galicji. Jezeli bowiem nawet Ukraina zechcialaby w danej kwestii przejawi¢ rowna
stanowczo$¢, jak ta, ktorej dowiodla Rosja, to potrafi ona ja poprze¢ mniejsza znacz-
nie sifa, przy czym Rosja potrafi tylko przyklasnac tamie, postawionej ukrainskiej
zaborczo$ci, ulatwiajacej i jej postawienie tamy podobnej na wschodzie®.

Przechodzimy wreszcie do sprawy czwartej, obrony praw i intereséw ludnosci
polskiej na Ukrainie. Obrona ta uskuteczniona by¢ moze badz przez porozumienie
miejscowej ludnosci polskiej z rzadem Ukrainy, badz tez przez presje wywierang na
Ukraine z zewnatrz. Uzywanie pierwszego z tych srodkow juz dalo pewne rezultaty:
ministerium (Generalny Sekretariat) od spraw polskich ma w swoim reku polska
o$wiate, dobroczynno$¢ publiczng, oraz statystyke. Sekretariat Generalny od spraw
polskich ma glos decydujacy w Sekretariacie i wszelkie akty oficjalne wydawane
s3 jednoczes$nie we wszystkich jezykach Ukrainy, a wiec i w polskim. Autonomia
narodowa mniejszoéci jest juz proklamowang i opracowang zostanie przy naszym
najblizszym wspdtudziale”. Specjalnie nas interesujacy w sprawie agrarnej [sic/;
winno by¢ zapewne: W specjalnie nas interesujacej sprawie agrarnej], skonstatowac
nalezy, ze akt o wywlaszczeniu byl tylko demagogicznym krokiem taktycznym ze
wzgledu na moment rewolucji rosyjskiej i ze sprawa agrarna zalatwiong zostanie
w massztabie ukrainskim w sposéb dla nas mozliwszy do przyjecia niz gdyby to
miato miejsce w massztabie ogélnorosyjskim. Zreszta aktu o wywtlaszczeniu spo-
teczenstwo polskie nie uznalo” i stanowiska swego nawet wobec spdznionych

73 9 (22) stycznia 1918 r. UCR uchwalita ustawe o autonomii narodowo-personalnej. Przyznawata
ona autonomiczne prawa mniejszosciom polskiej, rosyjskiej i zydowskiej, jej postanowienia mogty
zosta¢ jednak rozszerzone na inne zainteresowane grupy narodowoséciowe. Przyjete w ustawie roz-
wigzania nawigzywaly do koncepcji austriackich socjaldemokratéw Ottona Bauera i Karla Rennera.
Wydanie przez UCR III Uniwersatu wywotalo zdecydowana reakcje tak demokratéw polskich, jak
i PKW, tj. zwolennikéw narodowej demokracji. Zapowiedziane wywlaszczenie polskich majatkow
doprowadzito do pierwszego powaznego zatargu miedzy Polakami z Wicesekretariatu do Spraw
Polskich (a tym samym PCD) a Ukrainicami. Na znak protestu do dymisji podal sie¢ Mickiewicz,
a wraz z nim Knoll. Na tamach ,,Dziennika Kijowskiego” ukazal si¢ tez (9) 22 listopada 1917 r.
ostry protest podpisany przez dwadziescia kilka polskich organizacji, w tym PCD i PKW. Zna-
czenie tego gestu bylo bardzo istotne, albowiem stanowil przyklad wspolnego (dodajmy, jed-
nego z nielicznych) wystapienia demokratéw z tzw. obozem zachowawczym w obronie polskich
intereséw narodowych na ziemiach ukraifiskich. W proteécie powolywano sie na wielowiekowy
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don wyjasnien nie zmienilo, co cala t¢ sprawe pozwala przenies¢ na plaszczyzne
miedzynarodows i rozwigzac ja pod pewna presja zewnetrzna.

“Nie wiemy, czy panstwo polskie jest w moznosci i czy bedzie uwazalo za
wskazane w obronie niszczonego dzi$§ na Ukrainie dobytku narodowego, zaréwno
materialnego, jak i kulturalnego, kroki jakiekolwiek poczyni¢, zadaniem miejscowe;j
polskiej polityki jest juz tylko przeprowadzenie na wszelki wypadek najszczegol-
niejszej regestracji i oceny strat, co tez zostanie uskutecznione®.

Nie znamy zamiardw polityki polskiej, tak samo jak i zamiaréw panstw cen-
tralnych, jak zreszta w ostatnich czasach i panstw koalicji, ktore wobec wypadkéow
rosyjskich bardzo rozmaite mogg zajaé stanowisko. *Znamy natomiast doktad-
nie obecny moment polityczny w Rosji i zdajemy sobie doskonale sprawe z tego,
iz podobnie gwaltowny proces na tak olbrzymiej przestrzeni, w kraju, tyloma
rozmaitymi wiezami z panstwami kulturalnymi zwigzanym, otwiera dla polityki
powszechnej nowe horyzonty i daje panstwu polskiemu mozno$¢ stawiania swych
pierwszych krokéw politycznych, nie w nastroju stojacych wod dotychczasowej
~-rownowagi”, ale w ozywczym pradzie daleko idagcych mozliwosci®®.

*Watpliwym jest, zeby nardd rosyjski potrafit sam na gruncie odbytych prze-
wrotéw gmach prawno-rzadnej organizacji panstwowej zbudowaé; przypuszczalnie
bedzie on do tego potrzebowal pomocy narodéw kulturalnych i zapewne pomoc
ta z tej czy innej strony, w tej czy innej formie zostanie mu dana?.

Polska pracy tej, jezeli bedzie ona miata miejsce, nie moze pozosta¢ obca.
Zaréwno wchodzace w gre prawa i interesy narodu polskiego, przez zamieszki na
szwank narazone, jak obowigzek narodu kulturalnego i demokratycznego niesie-
nia w potrzebie swym sgsiadom kultury i demokratyzmu ‘moze sktonig parstwo
polskie do zlozenia dowodow, ze w przysztosci niesadzonym mu bedzie egoistycz-
nie poprzesta¢ na ramkach niepodlegtego, ale zamknigtego bytowania, ale ze od
samego zmartwychwstania swego stanie si¢ ono zywym czynnikiem ogdélnoludz-
kiego postepu i ze, jako takie, bedzie ono uprawnione do zabierania glosu przy
omawianiu caloksztaltu przeobrazeri stosunkéw miedzynarodowych!”.

*Pomoc taka ze strony Polski mie¢ by mogla miejsce przede wszystkim na
terenie posiadajagcym pewien procent stalej ludnosci polskiej, a wiec na bylych

dorobek polski na Ukrainie, przypominajac, ze Polacy nie tylko bronili tego kraju, ale i wniesli
elementy cywilizacji, tworzyli ,,prawny i gospodarczy porzadek, jako podstawe przyszlej kul-
tury i pomyélnoéci”. Podniesiono takze, iz polaczone wielowiekowymi wiezami narody polski
i ukrainski jednoznacznie wypowiedzialy si¢ za swoja niezaleznoscia oparta na ,,sprawiedliwosci,
wzajemnym zrozumieniu swych potrzeb i wzajemnych ustepstwach”. Protest Polakéw, ale tez
Rosjan i Zydéw, spowodowal zwolanie przez Sekretariat Generalny UCR narady, w ktérej udzial
wzieli rowniez przedstawiciele finansjery i wlascicieli ziemskich. Krytyczne wypowiedzi uczestni-
kéw pod adresem wladz ukrainskich mialy spowodowa¢, ze Sekretariat Generalny zgodzil si¢ na
ustepstwa w kwestiach rolnych. Ustepstwa rzeczywiste i pozorne tracily jednakze na znaczeniu
wobec niepewnej sytuacji wladz ukrainskich zagrozonych rewolta bolszewicka.

Fragment: ,,moze sklonia panstwo polskie... przeobrazen stosunkéw mig¢dzynarodowych” opa-
trzony zostal na marginesie dwoma znakami zapytania.
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kresach Rzeczypospolitej*. "Mogtaby ona by¢ zatem zwrdécona badz do narodu
rosyjskiego wladajacego obecnie ziemiami: mohylewska, witebska i czg$cig min-
skiej, badz tez do narodu ukrairiskiego®. ©*Druga z tych ewentualnosci nie kazataby
przypuszczaé okupacji catego kraju?. ®Moze zajeta obecnie przez mocarstwa cen-
tralne czes¢ Wolynia, w razie potrzeby nieco rozszerzona, bytaby w reku polskim
dostateczng gwarancja, ze rady Polski zostang przez Ukraing przyjete nalezycie pod
uwage, Ze ta ostatnia calkowita swa od Rosji niezaleznos¢ bedzie uwazala za fakt
ostatecznie dokonany, ze w polityce rolnej trzymac sie bedzie systemoéw bardziej
europejskich, ze stusznym pretensjom Polakéw, przez anarchi¢ poszkodowanych,
uczynione zostanie zados¢, ze wreszcie stosunki handlowe i polityczne obu panstw
oparte zostang na wzajemnym uwzglednieniu swych intereséw™. Od powyzszego
uzaleznionym by by¢ moglo samo uznanie panstwa ukrainskiego przez mocarstwa
dziatajace z Polska w porozumieniu, a takze ostateczne utrwalenie jego zachodnio-
-poinocnej granicy.

W razie, gdyby Polska uznata za stosowniejsze pomoc swa ku narodowi rosyj-
skiemu, a wlasciwie ku znajdujacej si¢ pod jego wtadza czgsci narodu bialoruskiego
zwrdci¢, praca dalsza na polu polityki ukrainskiej musiataby by¢, w charakterze
wewnetrzno-ukrainskim, prowadzona na razie nadal przez miejscowa ludno$¢
polska. W kazdym badz razie niesprawiedliwos¢, spotykajaca wywlaszczonych na
Ukrainie Polakow, stalaby sie dla samych Ukraincéw jasniejsza, gdyby zrozumieli
oni mozliwos¢ przeciwdzialania, %juz choc¢by przez grozbe zastosowania przez
Polske retorsji, tj. wywtaszczania wszystkich Ukraincow na terytorium, mogacym do
panstwa polskiego naleze¢, a wigc w Chelmszczyznie oraz we wschodniej Galigji®.

O wszystkim tym trudno jest mowic realnie, nie posiadajac dostatecznych
z Polski wiadomosci. Ta nie§wiadomos¢ jest powodem niemoznosci prowadze-
nia polityki ukrainskiej z calg $mialoscig i opierania si¢ w niej li tylko na konsy-
deracjach o tym, co sie z tej strony kordonu wojennego dzieje. Tu, dla dalszego
prowadzenia linii politycznej demokracji polskiej wypadki doby ostatniej uwaza¢
mozna za nader przychylne. Taktyka stosowana przez ,bolszewikow” wzgledem
Konstytuanty wszechrosyjskiej’® uniemozliwila na razie ujawnienie sztucznej facz-
nosci wszystkich narodéw bylego imperium. Konstytuanta wszechrosyjska mogtaby
sprowadzi¢ znaczne opdznienie catkowitego wyodrebnienia Ukrainy; to zas, co jg
spotkalo, wzmacnia stanowisko przyszlej Konstytuanty Ukrainskie;j.

76 Autor ma na myéli Zgromadzenie Ustawodawcze Rosji (Konstytuante). Zwotanie tego organu
stanowilo jeden z warunkéw porozumienia zawartego po obaleniu caratu miedzy Komitetem
Tymczasowym Dumy Paristwowej a Piotrogrodzka Radg Delegatéw Robotniczych i Zolnierskich.
Utworzenie Konstytuanty mialo zakonczy¢ okres dwuwladzy w Rosji. Wybory do tego ciala
przeprowadzono ostatecznie 12 (25) listopada 1917 r., a wiec juz po przejeciu wladzy przez
bolszewikow. Pierwsze, a zarazem ostatnie posiedzenie Zgromadzenia Ustawodawczego, ktorego
przewodniczacym zostal eserowiec Wiktor Czernow, odbyto sie 5 (18) stycznia 1918 r. w Palacu
Taurydzkim w Piotrogrodzie. Obrady zostaly przerwane przez zbolszewizowany oddzial woj-
skowy, ktory rozpedzit zgromadzonych, a Rada Komisarzy Ludowych zatwierdzita te dziatania,
wydajac dekret o rozwigzaniu Konstytuanty.
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®Gwalty i anarchia, spowodowane przez rzady maksymalistow rosyjskich””,
nie moga nie wplywac otrzezwiajaco na Ukraincow, ktérych patriotyzm naka-
za¢ im musi polityke wewnetrzng bardziej umiarkowang®. *Przy tym zdlawienie
»bolszewikow” w Kijowie i Odessie wzmogtlo jeszcze ich i Ukraincéw wzajemna
nienawis$¢, doprowadzilo juz do rozkazu Gen[eralnego]. Sekretariatu do spraw
wojskowych, Petlury, wzbraniajacego pobytu na terytorium Ukrainy wojsk rosyj-
skich i wzmocnilo znakomicie stronnictwo nacjonalistow-rewolucjonistow (samo-
stijnikow) ukrainskich®. Demokracji polskiej nie jest obcym zamiar zblokowania
sie przy wyborach do ukrainskiej konstytuanty z tym stronnictwem oraz do ujaw-
nienia przy tej okazji pewnej wspdlnej obu stronnictw platformy. W tej jednak
platformie zaznaczone by by¢ musialo w zasadzie "oparcie granic polsko-ukrain-
skich na zasadzie plebiscytu® “nalezatoby wiec uprzednio wiedzieé, czy podobne
postawienie kwestii nie jest w sprzecznosci z polityka panstwa polskiego®.

Z drugiej strony, zbytnie oslabianie panstwa rosyjskiego przez dtuzsze pano-
wanie zywioléw destrukcyjnych, a jednoczesnie z tym zaostrzanie si¢ gruntowne
stosunkéw miedzy [Ukrainska] Rada Centralng a Rzagdem Komisarzy Ludowych
w Petersburgu’®, grozitoby mozliwoécig porozumienia miedzy bardziej umiar-
kowanymi zywiotami rosyjskimi i Radg, a ®przez to wzmocnitoby stronnictwo
ukrainskich socjalistow-federalistéw, wyznajacych ide¢ wszechrosyjskiej federacji®.
Byloby to ze wszech miar niepozadanym. Mozliwos¢ otworzenia wszechrosyjskiej
Konstytuanty w Kijowie, jako zreszta *wszelkie wspotdzialanie Ukrainy w rosyj-
skim budownictwie panstwowym, moze prowadzi¢ na droge unifikacyjna, dla nie-
podlegtosci Ukrainy w przysztosci szkodliwg®. "Niepodlegtos¢ te nalezatoby zafik-
sowa¢, chocby przez uznanie oficjalnej reprezentacji Republiki Ukrainskiej przy
pertraktacjach pokojowych®. W ogdle wptyw panowania w Rosji tego lub innego
stronnictwa odgrywa wielka role w sprawie krzepniecia ukrainskiej niepodleglo-
$ci; skonstatowac jednak nalezy, ze polska emigracja w Rosji nie jest w mozno-
$ci odgrywac¢ w tej dziedzinie powazniejszej roli, w wypadkach bowiem w same;
Rosji nawet Demokracja Polska’, prowadzaca czynng polityke, w sposob raczej
posredni bierze tylko udzial.

W kazdym badz razie Demokracja Polska, bedaca kregostupem polskiego pan-
stwowego obozu na emigracji, a takze i te stronnictwa, ktore z nig w porozumieniu

77" Autor ma na mysli partie bolszewicka.

78 Chodzi o Rade Komisarzy Ludowych, formalnie tymczasowy rzad Rosji, a pézniej Rosyjskiej
Federacyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej. Zostal on powolany bezpoérednio po prze-
wrocie bolszewickim w Piotrogrodzie dekretem II Wszechrosyjskiego Zjazdu Delegatéw Rad
Robotniczych, Zohierskich i Chtopskich.

7 Autor ma na mysli szeroko rozumiany polski ob6z demokratyczny, ktdry zaaktywizowal swoja
dziatalnos$¢ po obaleniu caratu w Rosji w 1917 r. Skfadaly si¢ nan demokratyczne stronnictwa
polityczne i stowarzyszenia oraz ugrupowania socjalistyczne, przede wszystkim PPS-Frakcja
Rewolucyjna. Silne polskie o$rodki demokratyczne uformowaly si¢ w Piotrogrodzie, Moskwie
i Kijowie. Wéréd uznanych dzialaczy tego $rodowiska mozna wymieni¢ m.in. Aleksandra Led-
nickiego, Franciszka Skapskiego czy Dymitra Sepa-Szarzynskiego.
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dzialaja, zajmujg posterunki, zaréwno w Rosji, jak i na Ukrainie, do$¢ powazne,
zeby stac si¢ one mogly realnym atutem w reku polityki panstwa polskiego, ktére
jezeli zechce, ma je do swojej dyspozycji. Dla celowego ich w sprawie ukrainskiej
wykorzystania konieczng jest odpowiedz na nastepujace pytania:

1) Czy Rzad Polski uznaje stuszno$¢ dazenia narodu ukrainskiego do stwo-
rzenia catkowicie niepodleglej i z Rosja niezwigzanej Republiki Ukrainskiej i czy
egzystencje tejze Republiki uwaza za lezaca w interesie panstwa polskiego.

2) W razie jezeli wezly, faczace Ukraine z Rosjg, na razie calkowicie zerwane nie
beda, czy Rzad Polski uwaza ruch narodowy ukrainski w Rosji za czynnik dodatni.

3) Jakie ewentualnosci bierze pod uwage Rzad Polski w sprawie potudniowo-
-wschodnich granic panstwa polskiego i jakie sg jego w tej sprawie dazenia mak-
symalne i minimalne, a takze jak Rzad Polski zapatruje si¢ na ide¢ zalatwienia
sprawy granic polsko-ukrainskich droga plebiscytu.

4) Czy Rzad Polski zamierza na terytorium panstwa polskiego, zamieszkalym
chocby czgsciowo przez Ukraincéw, uzna¢ zasade autonomii narodowe;j.

5) Czy R[zad]. P[olski]. uwaza za jedno ze swych zadan opieke nad Polakami,
zamieszkujacymi byle kresy Rzeczypospolitej i czy opieka ta przybra¢ by mogta
formy bardziej konkretne.

6) Czy w razie interwencji mocarstw do spraw rosyjskich Rzad Polski uwaza
za wlasciwe 1 mozliwe, zeby i Polska w tej interwencji [udzial] przyjela, a takze
czy udzial ten Polski nie mialby sie przejawi¢ w wywarciu pewnego wplywu na
budownictwo Panstwa Ukrainskiego.

7) Jak zapatruje si¢ R[zad]. P[olski]. na sprawe uznania przez siebie, czy przez
rzady panstw Koalicji Centralnej, Republiki Ukrainskiej i zawigzania z jej rzagdem
stosunkéw miedzynarodowych.

8) Czy Rlzad]. Plolski]. przywigzuje uwage do posterunkéw, zajmowanych
na terytorium bylego imperium rosyjskiego, nie znajdujacego si¢ pod okupacja,
a szczegolnosci na Ukrainie, przez Demokracje Polska i stronnictwa, bedace z nig
w porozumieniu, i czy dba o posterunkach tych zachowaniu.

Posiadanie odpowiedzi na pytania powyzsze, a takze instrukcji ogélnych w spra-
wie polityki ukrainskiej jest koniecznym warunkiem dalszej celowej pracy poli-
tycznej Demokracji Polskiej na Ukrainie.

1(14). XII. [19]17. Roman Knoll
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“Notes on the Ukrainian Question” from December 1917
by Roman Knoll

Abstract

This article presents a little-known memorial drawn up in December 1917 by a leading activ-
ist of the Polish Democratic Centre in Ruthenia, later a diplomat of the Second Republic of
Poland, Roman Knoll. It included the author’s synthetic assessment of the revolutionary events
on the Dnieper and outlined a programme of action for the reborn Polish state with regard
to Ukraine. The memorial’s main thrust was the assumption that the necessary condition for
Poland’s safe existence was the division of the former Russian empire into nation-states, par-
ticularly the emergence of an independent republic of Ukraine. Knoll postulated support for
the Ukrainians’ efforts for independence and counteracting any attempts to tie Ukraine with
Russia by federal knots. At the same time, he raised the need to obtain the broadest possible
autonomy for the Polish population in Ukraine and to preserve Polish land ownership. As for
the future of Polish-Ukrainian relations, Knoll wanted these to be based on democratic prin-
ciples and mutual antagonisms to be mitigated. He estimated - too optimistically, as it turned
out - that the territorial disputes emerging between Poland and Ukraine could be amicably
resolved. Further on, Knoll developed the ideas presented in the document, and they signifi-
cantly impacted the formulation of the Eastern policy of the Pitsudski camp.

« 3allNCKH 10 YKPAanHCKOMYy peny» PoMaHa KHOmnsa
oT mexabps 1917 r.

AHHOTALUA

B crarbe npefcTaBieH MaJOM3BECTHBII MEMOPAHAYM OT fekKabpst 1917 1. DTOT JOKyMeHT ObL
cocrapneH Pomanom Knonnewm, Bepymum pearenem ITombckoro peMOKpaTHM4ecKoro LeHTpa
Ha Pycu, BocnefctBum pumomatoM Bropoiit Ilonbekoit pecny6nuku. ABTOp NpencTaBuiI
B HEM CHHTETIYECKYIO OLIEHKY PEBOMIOLVIOHHBIX COOBITHIT Ha [JHEIpe 1 M3/IOXWI IIPOrpaMmy
TeiicTBUIT BO3POXK/IAIOLIEroCs MOIbCKOTO TOCYAApCTBa B OTHOIIEHM YKpauHbl. [lTaBHOI MbIc-
JIbI0 MEMOpaHAyMa ObUIO IPERIONIOKEHNE O TOM, YTO O0s3aTeNIbHBIM YCTIOBUEM IS Ges-
OMacHOro cymectsoBanuA Ilompmm ABnAeTcA paspeneHne 6p1BIEN Poccniickon MMIIEpUA
Ha HallOHaJbHbIE TOCY[AapCTBa, B YaCTHOCTM, BO3HMKHOBEHME HE3aBMICUMOI YKPaMHCKOI
pecrrybmky. KHOMUIB OCTyMMpoBa HOAAep)KaTh YCUIMA YKparHIleB 06pecTy He3aBUCHMOCTb
¥ IIPOTMBOMEICTBOBATh BCEM IIOMBITKAM CBsA3aTh YKpauHy ¢ Poccuert ¢penepaTnBHBIM 06pasoM.
OpnHOBpEMEHHO OH MOJH/I BOIIPOC 0 HEOOXOJUMOCTH IIOTTYYUTh KaK MOXHO 6o7Iee IIMPOKYI0
aBTOHOMMIO /I IIO/IbCKOTO HaceNleHMs Ha YKpaMHe M COXPaHUTh IOJIbCKOE 3eMJIEB/IAJIEHNE.
Yro Kacaercst GyAyILero yCTpoiicTBa MOIbCKO-YKPAMHCKMX OTHOLIeHNMIT, KHO/IIb X0Te, 4T06b!
OHY OBUIV OCHOBAaHBI Ha JIeMOKPATUYECKUX MPUHINIIAX U CMATYCHUN B3aVMHBIX aHTAarOHU3-
MOB. OH cuMTas — KaK 0Ka3anoch, CIMIIKOM ONTUMMUCTUYHO — YTO T€PPUTOPMATIbHBIE CIIOPBI,
HaMeuvarowyecs: Mexxpy Ilonbiiest 1 YKpauHoit, MOIyT ObITh pellleHbl MUPHBIM IIyTeM. Mbicin,
comep>alluecsi B IPeNCTAaBIeHHOM JIOKyMEHTe, pa3BlyBaeMble KHo/lIeM B IOCTIeRYIONit
Hepyof, oKasaay 3HAuYNTebHOE BIUAHME Ha GOPMYINpPOBaHNe PYKOBOAAIIUX MPUHIIMIIOB
BOCTOYHOI HONMNUTUKM JIaTepsA MUICYINKOB.
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