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Zarys tresci: Niniejsze rozwazania stanowig glos w dyskusji o stanie polskich badan nad pierie-
strojka w ZSRR na podstawie analizy prac Alicji Stepien-Kuczynskiej. W artykule podjeto probe
weryfikacji funkcjonujacych w nauce schematéw interpretacyjnych, a takze zawarto wskazowki
co do ewentualnych kierunkéw refleksji nad schylkowym okresem dziejow tego panstwa poprzez
poszerzenie bazy Zrédtowej, m.in. wykorzystanie rosyjskich zasobéw archiwalnych oraz analize
mysli politycznej i ekonomiczne;j.

Outline of content: The considerations presented below are part of the discussion on research and
studies of perestroika in the USSR based on the analysis of Alicja Stepien-Kuczynska’s works.
The article attempts to verify the interpretation schemes functioning in the literature on the
subject. It also offers some guidelines concerning directions of reflection on the last period of
the history of this state by extending the historical source base, including, among other things,
Russian archival resources or analysis of political and economic thought.
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Pieriestrojka — uznawana za doniosty okres w dziejach Zwiazku Radzieckiego -
nadal wywoluje spory o istote tego zjawiska, jego przebieg oraz skutki. Nieustajaca
dyskusja spoteczna w Rosji, oscylujaca migdzy dwoma biegunami, od skrajnie
pozytywnego nastawienia po osadzajace stanowisko zwolennikéw ZSRR, przybiera
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i Politycznych w ramach Programu Strategicznego Inicjatywa Doskonaloéci w Uniwersytecie
Jagielloniskim.
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charakter zaré6wno apologetycznego stosunku do polityki Michaila Gorbaczowa,
jak i zarzutéw oraz oskarzen o celowe spowodowanie upadku panstwa'. Ze zro-
zumialych wzgledow postrzeganie pieriestrojki poprzez pryzmat subiektywizmu
aksjologicznego na pewno nie powinno dziwic.

Mimo uplywu trzech dziesiecioleci nie slabnie zainteresowanie historykéw
fenomenem pieriestrojki, regularnie ukazujace si¢ publikacje za$ dowodza, ze
temat ten nie jest wyczerpany. Swiadczy o tym ksigzka Alicji Stepien-Kuczynskiej
Gorbaczow. Pieriestrojka i rozpad imperium z 2020 r.? Spis tresci oraz zawarto$é
publikacji wskazujg na nawigzanie do monografii tejze autorki Michait Gorbaczow
a idea i praktyka pieriestrojki, ktéra trafita do ragk czytelnika w 2016 r.> Ta oko-
licznos¢ pociaga koniecznos¢ odwolywania si¢ do obu publikacji.

Wspomniane wyzej pozycje przyciggnely moja uwage z réznych wzgledow.
Naswietlajg one problematyke dramatycznego i obfitujgcego w wydarzenia okresu
historii ZSRR, wigc posiadaja walor poznawczy. Skadinad autorka podkresla, iz
ksigzka, ktora ukazala si¢ w 2016 r., jest efektem wieloletnich badan nad pierie-
strojka i refleksji, ,,ktore nasunely sie mi podczas czestych pobytow w ZSRR/Rosji”
(2016, s. 15). Niemniej jednak zglebienie tresci tych tematycznie powigzanych
publikacji nasuwa liczne pytania natury metodologicznej i heurystyczne;j.

Mozna by poprzesta¢ na stwierdzeniu, iz niniejsze opracowania mogtyby sta-
nowic¢ kolejny krok w badaniach nad prébami reform podjetymi w drugiej polo-
wie lat osiemdziesiatych XX w. w ZSRR lub zawiera¢ dalsze postulaty badawcze,
aczkolwiek analiza ich tresci przemawia za pewnym impasem poznawczym w pol-
skich badaniach nad pieriestrojka.

Zrodia do badan pieriestrojki

Jak wiadomo, siegniecie po nowe materiaty zrodlowe z reguly przyczynia si¢ do
wypelnienia luk problemowych oraz weryfikacji poprzednich ustalen, co z kolei
przemawia za nowatorskoscig pracy naukowej. Powyzszy zabieg stanowi niezbedny
element procedur poznawczych zaktadajacych poszukiwanie materiatow, ich ana-
lize i interpretacje. By¢ moze grzesze subiektywnoscia, jednak odnosze wraze-
nie, ze tres¢ powyzszych ksigzek sprowadza si¢ do nieco podrecznikowej narracji
opartej na znanym zasobie materialowym z pominieciem zrédel (nie chodzi tu
o wspomnienia, lecz o ré6znorodne akty normatywne), z czym wigze si¢ powielanie
powszechnie znanych faktéw lub operowanie utartymi wnioskami®.

! C. Oynuuk, Mapxcusm npomus CCCP. Kpumuueckue unmepnpemayuy co8emcko20 Ucmopueckozo
onvima 6 Heomaprcusme, CankT-Ilerep6ypr 2013, c. 228-229.

2 A. Stepien-Kuczynska, Gorbaczow. Pieriestrojka i rozpad imperium, £6dz 2020.

3 Eadem, Michail Gorbaczow a idea i praktyka pieriestrojki, £L6dz 2016.

* W tym miejscu podkresle, ze osiagniecia rosyjskich historykéw w dziedzinie badan nad pierie-
strojkg zastuguja na szczegétowe omowienie.
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Wychodzac z powyzszego, niniejsze rozwazania beda stanowi¢ zaréwno reflek-
sje historiograficzng, jak i glos w dyskusji nad problemem warsztatu badawczego,
postepowaniem badawczym oraz doborem i wykorzystaniem bazy materialowe;.
Postaram si¢ odnie$¢ do zatozen ksigzki, unikajac stawiania pytan retorycznych
i gotostownej krytyki. Przede wszystkim skupi¢ si¢ na doszlifowaniu zagadnien
pomijanych lub traktowanych marginesowo, wskazujac tym samym na ewentualne
obszary badawcze.

Pare stow nalezy powiedzie¢ na temat podstawy zrodlowej. Trudno wyobrazi¢
prace pretendujaca do miana pelnej rekonstrukcji okresu pieriestrojki chociazby
z uwagi na wielorako$¢ problematyki, nie méwiac o braku dostepu do wciaz utaj-
nionych materialéw archiwalnych przechowywanych w rosyjskich archiwach®.

W powyzszych pracach spotykamy liczne wzmianki o réznych aktach nor-
matywnych (ustawach, postanowieniach) lub zjazdach partii. Tymczasem w przy-
pisach nie sposob znalez¢ odwotan do oryginalnych zrodet. Niemniej jednak do
wypelnienia luk w badaniach moglyby przyczynic si¢ zasoby, w tym i odtajnione,
Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historii Najnowszej®. Stan wiedzy o pierie-
strojce mozna poszerzy¢ dzigki spenetrowaniu zespolow Rosyjskiego Panstwowego
Archiwum Historii Spoleczno-Politycznej lub Panstwowego Archiwum Federacji
Rosyjskiej”. W $wietle wzmianki autorki o wyjazdach do Rosji brak kwerend
archiwalnych jest tym bardziej zastanawiajacy.

Wiedzeg na temat pieriestrojki czerpiemy z archiwalnych dokumentéw organéw
wladzy, ktére mozna znalez¢ m.in. w elektronicznym archiwum Jegora Gajdara®,
Aleksandra Jakowlewa® lub na stronie Fundacji Gorbaczowa'’. Na pewno dlatego

w

Temat odtajniania archiwéw w panstwach przestrzeni postradzieckiej w 2019 r. zostal poruszony
przez Nikite Pietrowa. H. IleTpos, [Jena 2oc6esonacHocmu xpanunucy ée4ro, https://novayagazeta.
ru/articles/2019/02/08/79482-dela-gosbezopasnosti-hranilis-vechno (dostep: 20.05.2021); zob. tez:
1. EBctudees, KI'b He paccexpemumcs, https://www.gazeta.ru/social/2016/01/19/8030279.shtm-
I2updated (dostep: 20.05.2021); 3a c60600Huiit docmyn k apxueam BUK-HKB/]-KI'B, https://www.
change.org/p/3a-cBO6GORHBI-FOCTYII-K-apXuBaM-BUK-HKBAI-Kr0 (dostep: 20.05.2021).
CrnpaBounuku 1 mytesopgutenu 1o ¢ougam PTAHI, https://web.archive.org/web/20210624120101/
http://%D1%80%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%B8.%D1%80%D1%84/nsa/vnutriarkhivnye-
-spravochniki.shtml (dostgp: 20.05.2021). Nalezy tu takze zespdt nr 89. Kolekcja kopii odtaj-
nionych akt z lat 1920-1991.

ITymesooumenv no gondam u xonnexyuam dokymenmos KIICC (25 oxmabps (7 nosbps) 1917 -
aszycm 1991 22.). CnpasouHo-uHPOPMAUUOHHbIE MAMEPUATBL K OOKYMEHINATIHDIM U MY3elHbIM POH-
dam PT'ACIIH, Bbit. 4, Mocksa 2008; Bepxosnuiii Cosern CCCP u nodsedomcmeaerole yupercoeHus,
https://guides.rusarchives.ru/terms/6/322/verhovnyy-sovet-sssr-i-podvedomstvennye-uchrezhdeniya
(dostep: 20.05.2021); Poccuitckuit rocyapcTBEHHBII apXyUB COLMANTbHO-IO/IMTUYECKOI UCTOPUY,
®. 17, Lentpanpusiit komureT KIICC, http://rgaspi.info/fonds (dostep: 20.05.2021); http://sovdoc.
rusarchives.ru/sections/government//cards/3104 (dostep: 20.05.2021).

Apxue Eeopa Iatidapa, http://gaidar-arc.ru (dostep: 20.05.2021).

Apxue Anexcanopa H. fAxoenesa, https://www.alexanderyakovlev.org (dostep: 20.05.2021).
MesnoyHapooHbviii hoHO cOUUanbHO-IKOHOMUUECKUX U nonumonozuveckux uccnedosanuti (l'opba-
ues-gpon0), https://www.gorby.ru (dostep: 20.05.2021); Apxus u 6ubnuomexa, https://www.gorby.
ru/archival/archive_library (dostep: 20.05.2021).
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sladowe wykorzystanie oryginalnych dokumentéw epoki jest niedociagnieciem
omawianych monografii.

Za istotne nalezy uzna¢ dociekanie pogladéw uczestnikow wydarzen, zamiesz-
czonych w ich wspomnieniach, dziennikach oraz w wywiadach politykéw, zawiera-
jacych liczne podteksty oraz oddajacych intelektualny i ideowy klimat epoki. Mimo
swojej stronniczosci ten typ zZrédet pomaga dostrzec problem ustosunkowania sig¢
6wczesnych elit rzadzacych do pieriestrojki.

Biografia, ale jaka?

Pochylenie si¢ nad tak zlozonym okresem dziejowym oraz brakiem wyraznie
sformulowanych celéw pracy nasuwa rézne pytania. Bazujac na tytutach powyz-
szych ksigzek, mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia ze studium biograficznym
Michaila Gorbaczowa, jego Zycia, kariery i dzialalnosci. Co prawda, autorka niezbyt
jasno formuluje problem badawczy, ktéry prawdopodobnie nawigzuje do filozofii
polityki oraz sprowadzania dzialan radzieckiego lidera do dylematow egzystencjal-
nych czy kwestii odpowiedzialnosci politycznej!!. Jako potwierdzenie tego wniosku
przytocze cytat: ,Cho¢ Gorbaczow méwi o sobie jako o czlowieku spelnionym,
to jak kazdy z nas zadaje sobie pytania: czy dobrze wykorzystal szanse, ktorg dat
mu los? Czy mozna bylo w inny sposéb pokierowa¢ swoim zyciem i panstwem,
ktére mu powierzono?” (2020, s. 17). W pewnym sensie takie pytanie wywoluje
skojarzenie z historig alternatywna.

Poza tym przy blizszym przyjrzeniu si¢ treSci wspomnianych publikacji nie-
trudno dojs¢ do konkluzji, Ze przedmiotem badan jest nie tyle $ledzenie zycio-
rysu Gorbaczowa na tle epoki, ile omowienie schylkowego okresu historii ZSRR,
polityki wewnetrznej (reform gospodarczych i ustrojowych) oraz polityki zagra-
nicznej ukazywanej przez pryzmat obszaréw jego aktywnosci. Granice pomiedzy
biograficznym ujeciem i omawiang epoka wydaja sie niewyrazne.

Nie twierdze, ze autorka nie dostrzega §wiata wartosci czy planow Michaila
Gorbaczowa i nie kresli jego portretu psychologicznego, co jest wlasciwe ujeciom
biograficznym. Odnoszg¢ jednak wrazenie, iz narracje cechuje nadmierne uwypu-
klenie roli Gorbaczowa, ukazanie préb modernizacji systemu radzieckiego poprzez
pryzmat jego dzialalnosci. Moge w tym miejscu przywolaé nastepny cytat: ,,Cho¢
niestrudzenie jezdzit po kraju spotykajac si¢ z przedstawicielami kotchozéw i sow-
chozéw, sytuacja w rolnictwie nie polepszala si¢ [...]” (2020, s. 83). Jesli wolno mi
zrekonstruowac logike tej publicystycznej wypowiedzi, to czy powodzenie reform
w rolnictwie zalezalo od osobistych checi Gorbaczowa?

Te obserwacje nasuwaja pytanie o problem metodologii biografistyki stoso-
wanej w monografii. Czy w omawianym wypadku mamy do czynienia z trendem

11 A. Stepien-Kuczyniska, Michait Gorbaczow..., s. 21; eadem, Gorbaczow..., s. 13-17.
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antropologizacji refleksji nad przeszloscia, czy ocierania si¢ o woluntarystyczna
wizje procesu dziejowego?

W kazdym razie ujecie pieriestrojki poprzez pryzmat intencji tzw. wielkiej oso-
bistosci moze spowodowaé sprowadzenie obrazu proceséw historycznych do roli
jednostki, w pewnym stopniu do uproszczonej interpretacji mechanizmu funk-
cjonowania systemu zarzadzania krajem, struktur wladzy, w tym jedynej formacji
politycznej - Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (KPZR). Uzmyslowienia
intencji i postepowania Gorbaczowa jest wyraznie za malo, by wyjasni¢ wszystkie
zawiloéci procesu historycznego'2.

By nie by¢ golostownym, podam kolejne przyktady kolidujacych ze sobg fak-
tow. Autorka zaklada, ze na poczatku pieriestrojki Gorbaczow miat ,,poczucie wia-
dzy niemal absolutnej” (2020, s. 55), czy to, ze w 1985 r. ,Gorbaczow rozpoczal
przygotowania do XXVII zjazdu partii” (2016, s. 204). W innym miejscu uwaza,
ze najwazniejsze decyzje w partii byly podejmowane przez Sekretariat Komitetu
Centralnego (KC) i Biuro Polityczne (BP) ,,w waskich kregach decydentéw par-
tyjnych” (2020, s. 161), kontynuujac, ze ,takze w okresie rzadéw Gorbaczowa ten
schemat podejmowania decyzji nie ulegt zmianie” (2020, s. 161). W tych wnioskach
wida¢ pewng niekonsekwencje. Nasuwa sie pytanie o forme rzadéw w ZSRR, pro-
ces podejmowana decyzji na najwyzszym szczeblu w drugiej polowie lat osiem-
dziesigtych ubieglego wieku. Jaki zakres kompetencji posiadaly najwyzsze organy
wladzy w ZSRR? Zweryfikujmy te twierdzenia ze Zrédlami.

Jak wiadomo, przygotowanie do wspomnianego wyzej gremium partyjnego
zapowiedziano na kwietniowym plenum w 1985 r. Warto w tym miejscu przy-
pomnie¢, ze zgodnie ze statutem KPZR w jej szeregach obowiazywatla zasada kie-
rownictwa kolektywnego (,, I pMHINII KOJUIEKTMBHOCTU PYKOBOZACTBA”). Zbiorowym
organem podejmujacym liczne decyzje byly KC partii dzialajagcy pomiedzy jej
zjazdami oraz BP funkcjonujace miedzy plenami'’.

Jak mozna wywnioskowa¢ z tresci postanowienia KC KPZR z 30 grudnia
1985 r., w ciggu biezacego roku doszlo do kilkudziesieciu regularnych posiedzen BP
i Sekretariatu KC partii, na ktérych ,,poddawano pod wspdlng dyskusje kluczowe
problemy polityki wewnetrznej i zagranicznej”. Co istotne, brali w nich udzial
zaréwno czlonkowie KC, kierownicy resortdw, jak i partyjni oraz panstwowi pra-
cownicy z regiondéw oraz ,wiodacy naukowcy”!*. Pomocnik Gorbaczowa, Anatolij
Czerniajew utrzymuje, ze po raz pierwszy od lat dwudziestych XX w. BP zaczeto

12 'W. Zajewski, Biografistyka jako gatunek twdrczosci historiograficznej, ,,Czasy Nowozytne” 8 (9)
2000, s. 7-18.

13 Kommynucmuueckas napmus Cosemcxozo Co103a 6 Pe30/IIOUUAX U PeUeHUsIX Coe3008, KOHpepeH-
yuii u ITnenymos LK (1898-1988), 1. 12, 1986, c. 104, 113, http://elib.shpl.ru/ru/nodes/8612-t-12-
1971-1975-1986#mode/inspect/page/108/zoom/4 (dostep: 20.05.2021).

" [Mocmanoenenue LK KIICC Hexkomopuie umozu dessmenvrocmu Ionuméiopo u Cexpemapuama
IJK KIICC 3a 1985 200, c. 2, https://nsarchive.gwu.edu/rus/Masterpice/Masterpice85-88.html
(dostep: 20.05.2021).
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pracowac kolegialnie. Przy czym uscisla, ze tym obradom nieraz towarzyszyly
ostre nieformalne dyskusje'>. Jak mozna sadzi¢, dane te upowazniajg poniekad
do wniosku o prébach demokratyzacji systemu zarzadzania oraz ewolucji rezimu
politycznego w ZSRR.

Konkluzja, ktéra nasuwa si¢ przy czytaniu tych monografii, to brak dystansu
do postaci genseka/prezydenta ZSRR. Gorbaczow zbiera laury, poniewaz — spo-
tykane gdzie indziej stwierdzenie — inicjowat pieriestrojke'®.

Jak bada¢ pieriestrojke? Rola fermentu intelektualnego

Autorka sygnalizuje ten lub inny problem, lecz nie zawsze go rozwiazuje i nie pod-
budowuje faktami. W tej uproszczonej wizji wielkich przemian nie pozostaje miej-
sca dla uwarunkowan i czynnikéw pieriestrojki. Nalezy tu nie tylko 6wczesny stan
gospodarki, lecz takze rola otoczenia instytucjonalnego, oddzialywanie fermentu
intelektualnego, zresztg jak i innych podmiotéw (indywidualnych i zbiorowych),
w tym np. takich postaci, jak Aleksandr Jakowlew, Nikotaj Ryzkow, Jurij Afanasjew
czy Witalij Koroticz. Przypada im rola statystow, nie aktoréw procesu dziejowego,
co komplikuje ukazanie biografii genseka w calej jej ztozonosci z uwzglednieniem
wachlarza przyczyn kulturowo-historycznych.

Gwoli prawdy autorka wspomina o polityce kadrowej Gorbaczowa i pisze o jego
zapleczu intelektualnym (2016, s. 110-116). Watek ten jednak zostal niedostatecz-
nie rozbudowany. Przykladowo w ksigzce przewijaja si¢ wzmianki o ,,najblizszym
wspotpracowniku” i ,,szefie propagandy” Jakowlewie (2020 s. 66, 98), aczkolwiek
o jego dzialalnosci, wplywie na przebieg reform nie mozemy si¢ niczego dowiedzie¢.
W ksigzce wydanej w 2016 r. poswiecono mu wiecej miejsca. Tu zamieszczono
jego krétka note biograficzng, wzmianki o zajmowanych przez niego stanowiskach
i jego pogladach oraz reprezentowaniu radykalnego skrzydfa reformatoréw (2016,
s. 68, 113, 162, 213).

W ukladzie postrzegania pieriestrojki jako wiekopomnego dzieta Gorbaczowa,
ktéremu autorka przypisuje liczne zastugi, zmarginalizowano pewne istotne kwe-
stie, np. ideowa podbudowe pieriestrojki lub dziatalno$¢ Jakowlewa uwazanego za
jej architekta. Wiadomo, ze w 1983 r., przy aprobacie Jurija Andropowa i nie bez
wsparcia Gorbaczowa, Jakowlew zostal mianowany dyrektorem Moskiewskiego
Panstwowego Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych (MPISM).

Omawiajac problematyke planéw reform w ZSRR, wydaje si¢ zasadne przy-
blizenie spuscizny naukowej tej uczelni, bedacej de facto pierwszym radzieckim
think tank oraz intelektualnym zapleczem KC'. Nasuwa si¢ pytanie, czy warto

15 B ITonumé6ropo LJK KIICC... Ilo 3anucam Anamonusi Yeprsiesa, Baduma Medeedesa, I'eopeust
ITaxuasaposa (1985-1991), coct. A. UepHses, A. Bebep, B. Mensenes, Mocksa 2006, c. 5-6.

16 A. Stepien-Kuczynska, Gorbaczow..., s. 74, 211.

17" A. SIxoBnes, Omym namsamu, Mocksa 2000, c. 226.
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bytoby sie pochyli¢ nad problemem stanu radzieckiej nauki ekonomicznej, relacji
srodowiska eksperckiego z wladzami oraz oddzialywania czynnika klimatu inte-
lektualnego na decyzje wladz?

Wiadomo, iz stosunki MPISM z Wydzialem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
oraz Wydzialem Ideologicznym KC byly napiete'®. Prace Instytutu krytykowano
ze wzgledu - jak sadzono - na rewizjonistyczng postawe wobec marksizmu, sto-
sowanie metody ekonometrycznej w badaniach systemdéw ekonomicznych, a takze
sugestie wzorowania si¢ na rozwigzaniach gospodarczych krajow kapitalistycznych.
Wiemy takze, ze w 1984 r. sporzadzony przez pracownikéw uczelni raport o per-
spektywach rozwoju radzieckiej gospodarki dla Paiistwowego Komitetu Planowania
ZSRR wywolal oburzenie wiceprzewodniczgcego tej instytucji Lwa Woronina®.

Konflikt pomiedzy MPISM a biurokracjg partyjno-panstwowa mozna zali-
czy¢ do jednego z przykltadow $wiatopogladowego rozziewu, ktéry uwidocznit sie
w latach osiemdziesigtych XX w. Partia nie byla w stanie pogodzi¢ si¢ z utopia
teoretycznych zalozen o postepowym charakterze socjalizmu, cyklach koniunktural-
nych oraz kryzysach kapitalizmu i jego nieuniknionym upadku. Jak trafnie zauwa-
zyt rosyjski filozof i politolog Aleksander Cipko, ,,Pieriestrojka faktycznie zburzyta
te marksistowskg utopie tworzong przez 70 lat”%.

Prawdopodobnie problemu z wdrazaniem reform mozna dopatrywac¢ sie nie
tyle w stylu rzadzenia czy zamiarach genseka (trudno go o to wini¢), ile w braku
odpowiednich warunkéw instytucjonalnych rozwoju gospodarki, roztamie w sze-
regach nomenklatury, utworzeniu grupy konserwatystow na czele z Jegorem
Ligaczowem, wreszcie démarche Borysa Jelcyna w 1987 r.2!

Autorka identyfikuje problemy, lecz nie zawsze podbudowuje je analiza. Na
przyklad piszac o krytycznym ustosunkowaniu sie¢ Mikofaja Szmielowa do aktual-
nego kursu wladz, odwotuje si¢ do jego artykutu opublikowanego na famach mie-
siecznika ,HoBsit Mmyup”?, dzieki ktéremu ten ekonomista zdobyt rozgtos nie tylko
w kraju, ale i za granica®. Nie podaje jednak opisu bibliograficznego tego tekstu,
tym bardziej nie skupia si¢ na przegladzie jego tresci, ograniczajac si¢ do jednego

18 B. ABroHOMOB, dKx0oHOMUUeckas meopust 8 IMOMO: cosemckuii nepuod, ,Bopocs 5SKOHOMUKY”
(2016), Ne 11, c. 117-134, https://institutiones.com/theories/2936-ekonomicheskaya-teoiya-
v-imemo.html (dostep: 20.05.2021).

A. SIxoBrnes, op. cit., c. 226-227. Mozna zaklada¢, ze dokument ten jest przechowywany w zbio-
rach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Gospodarki (Poccuiickuit rocyfapcTBEHHBIN apXyB
9KOHOMUKY, ¢. 4372, http://rgae.ru/novosti/60-let-so-dnya-obrazovaniya-gosplana-sssr.shtml
[dostep: 20.05.2021]).

»IlepecTpolika MpaKTUIeCcK! paspyIunia Ty MApKCUCTCKYIO YTOIMIO, CO3AHIIO KOTOPOIT ITOCBA-
tinu 70 ner”, Ilepecmpoiixa 6vina npuiusasas u cmonasas, https://www.kommersant.ru/projects/
perestroika (dostep: 20.05.2021).

Peuv B.H. Envyuna Ha IInenyme LK KIICC 21 oxmsabps 1987 e., https://yeltsin.ru/archive/
audio/64784 (dostep: 20.05.2021).

A. Stepien-Kuczynska, Michail Gorbaczow..., s. 130-133; eadem, Gorbaczow..., s. 81-82.

2 H. llmenes, Asancol u doneu, ,Hosouit mup” (Mocksa 1987), Ne 6, c. 142-158.
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cytatu, na dodatek niedoktadnie przettumaczonego. W przypisie z kolei widzimy
zapis: Wypowiedz Szmielowa, ,,Polityka”, 14 VII 1987 (2016, s. 137).

Mozna jedynie dorzuci¢, iz przywolany wyzej artykul, niewykraczajacy poza
ramy marksistowskich schematéw interpretacyjnych, stanowi wart uwagi przy-
ktad radzieckiej mysli ekonomicznej schytkowego okresu dziejow ZSRR z racji na
przewarto$ciowanie radzieckiej spuscizny. Warto byloby jeszcze doda¢, ze artykut
Szmielowa, stanowigcy pewien wylom w dyskusji nad drogami rozwoju gospo-
darczego, opieral si¢ na materialach przygotowanych dla Gorbaczowa z klauzulg
»do uzytku stuzbowego”.

Glos ekonomisty nie byt odosobniony. W referacie, wygloszonym na XIX kon-
ferencji partii w 1988 r., Leonid Abalkin podwazal kurs wobec przyspieszenia
tempa wzrostu gospodarczego, ktérego nie sposéb bylo pogodzi¢ ze struktural-
nymi reformami gospodarki (,kauecTBeHHbIe TpeoOpasoBaHmss ).

Autorka jest zdania, iz ,,[...] blad Gorbaczowa polegal na odejsciu od poczat-
kowo priorytetowych reform gospodarczych [...]” (2020, s. 75). Mozna by zapytac:
na czym polegalo owe odejscie? Przeciez pod koniec lat osiemdziesigtych pojawity sie
program ,,500 dni” Szatalina-Jawlinskiego oraz bardziej konserwatywna koncepcja
premiera Ryzkowa, o czym autorka pisze: ,,Rada Najwyzsza przyjeta ustawe «O kon-
cepdji przejscia do regulowanej gospodarki rynkowej»” (2016, s. 147; 2020, s. 89)%.

Pewne watpliwosci wzbudza uwaga o tym, ze Gorbaczow w latach 1990-1991
zdecydowat sie na wspdldziatanie z Jelcynem (2016, s. 146; 2020, s. 89). Jest to
nie do konca trafne uproszczenie myslowe, wynikajace z selektywnego podejscia
do faktow. Nasuwa si¢ jednak pytanie: na czym polegata ta wspotpraca i czym
byta uwarunkowana? Autorka przekonuje, ze na decyzji genseka zawazylo wyso-
kie poparcie Jelcyna. Jesli zajrze¢ do wspomnien Gorbaczowa, to okaze sie, ze
»Deklaracja o panstwowej suwerennosci Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej” spowodowala reakcje tanncuchows, poniewaz odtad zadna
wazna kwestia nie byla rozstrzygana ,,poza kontekstem wzajemnych stosunkow
Zwigzku z republikami”?.

Dalej z ksigzki dowiadujemy sie, ze 2 sierpnia 1990 r. wladze (Gorbaczow,
Jelcyn, Ryzkow i Iwan Sitajew) podpisaly ,,dokument o wspolnym dazeniu do wyj-
$cia kraju z kryzysu” (2020, s. 89). Gwoli $cistosci dokument o utworzeniu grupy

24 JI. A6ankus, Heucnonvsosannwiil wanc. Ilonmopa 200a 6 npasumenvcmee, Mocksa 1991, c. 9-10.

% [Tocmanosnernue BC CCCP om 13.06.1990 N 1558-1 O Konuenyuu nepexoda K pezynupyemoii
potHounoii sxoHomuxe 6 CCCP, http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&base=
ESU&n=3047#CCmLImST6V51VIg4 (dostep: 20.05.2021); ITocmanosnenue BC CCCP OT
11.09.1990 N 1656-1 O paccmompeHuy HeOMMOHHDIX MepP N0 CABURUALUL HAPOOHO20 X03ATICMBA
cmpanvl U nepexody k pezynupyemoil poiHouHoL aKoHOMuUKe, https://lawrussia.ru/texts/legal_346/
doc346a314x581.htm (dostep: 20.05.2021); M. ITonbinos, E. Tapacosa, ITepexod k puiHouHOL
axoromuxe 8 CCCP 6 20001 nepecmpotixu: 60pv6a 3a co3oanue konyenyuu. 1989-1991 rr., ,Hoseii-
mas ucropus Poccun” (2017), Ne 1, ¢. 113-127; M. Top6baues, JKusuv u pedpopmut, T. 2, Mockpa
1995, c. 564-587.

26 M. T'op6aues, XKusnv u pegpopmui, T. 1, Mocksa 1995, c. 564, 571.
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roboczej celem przygotowania zwigzkowego programu przejscia do gospodarki
rynkowej byl sygnowany przez te osoby 27 lipca®”. Czy za wsp6ipraca Gorbaczowa
i Jelcyna moze przemawia¢ sierpniowa narada zwigzkowego rzadu, czy przemo-
wienie Jelcyna w rosyjskiej Radzie Najwyzszej 6 pazdziernika 1990 r. i jego krytyka
Gorbaczowa za naruszenie wzajemnych ustalen?

W pracy spotykamy uwage, ze Wszechzwigzkowe Centrum Badan Spotecznych
(WCIOM) prowadzi strone ,Socjologia pieriestrojki: spojrzenie narodu - spoj-
rzenie spoleczenstwa”. Jednak na oficjalnej stronie tej placowki brak informacji
o tym projekcie. Zreszta w przypisie w ogole nie ma adresu tej strony interneto-
wej®®. Autorka powoluje si¢ na jeden artykut Tatiany Zastawskiej w celu ukazania
nastrojow spolecznych? (2016, s. 206, 210, 217, 354; 2020, s. 84, 165). Tymczasem
nie przybliza czytelnikowi tresci nowosybirskiego referatu wygloszonego przez
Zastawska wiosng 1983 r.

Jak wynika z powyzszych uwag, w drugiej potowie lat osiemdziesigtych XX w.
starly si¢ rézne wizje rozwoju gospodarczego.

Podsumowujac, w analizowanych pracach wyraznie zabraklo naswietlenia
zagadnienia 6wczesnej radzieckiej mysli ekonomicznej. Autorka pozostawia go
na uboczu tej dyskusji, w ogole nie siega po dostepne oryginalne dokumenty, nie
probujac w zaden sposdb uchwyci¢ §wiatopogladu gléwnego bohatera, dokona¢
analizy jego przemowien.

Czy mial wigc Gorbaczow ekipe i doradcow oraz program przeksztalcen? Jaki
wplyw na decyzje wtadz wywieral ferment intelektualny?

Rzuca si¢ w oczy niekonsekwentny charakter rozwazan dotyczacych reform
gospodarczych. Z jednej strony czytamy o determinacji obozu reform i przekona-
niu Gorbaczowa o konieczno$ci ,,przeprowadzenia radykalnej reformy zarzadzania
gospodarka”. Razem z tym wystepuje stwierdzenie, ze ,,Gorbaczow w niewielkim
tylko zakresie podjat probe zmian o charakterze systemowym” z racji braku planu
i ,przygotowania rozwigzan o charakterze systemowym” (2016, s. 140, 152; 2020,
s. 80, 84). Przyczyny niepowodzenia pieriestrojki autorka ttumaczy kiepska sytua-
cja gospodarcza oraz tym, ze aparat partyjny hamowal reformy oraz ,reforma-
torzy nie byli w stanie podofa¢ problemom” ze wzgledu na to, ze ,,ogrom spraw
wymagajacych natychmiastowego rozwigzania stawial przed wykonawcami prze-
ksztalcenl coraz to nowe i nowe zadania” (2020, s. 80). Wreszcie: ,,Jednak w elitach
wladzy, zwlaszcza w Rosji, coraz czesciej opowiadano sie za szybkim przejsciem do
gospodarki rynkowej” (2020, s. 93). Na nastepnej stronie czytamy: ,,Opdr aparatu
partyjno-administracyjnego utrudnial przeprowadzenie reform ekonomicznych”
(2020, s. 94) (21).

27 JI. Abankus, op. cit., c. 196.

8 BITMOM, https://wciom.ru (dostep: 20.05.2021); Coyuonozusi nepecmpoiiku: enac Hapooa — enac
obujecmea, http://www.agitclub.ru/gorby/soc/soziolog.htm (dostep: 20.05.2021).

2 T. 3acnasckast, Coyuanusm, nepecmpoiika u o0ujecmaentoe mHerue, ,COLMONOTMIECKIE UCCIe-
poanua” (1991), Ne 8, c. 3-21.
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Trudno si¢ odnies¢ do tych ogoélnikowych rozwazan i wnioskéw niepodbudo-
wanych w zZaden sposob gruntowng analizg. Powyzsze rozwazania nasuwajg rézne
pytania, np. czy mozemy uznaé¢ Gorbaczowa za prekursora, czy kontynuatora idei
pieriestrojki? Jesli tak, to skad zaczerpnal on pomyst reform i jakie procesy legly
u podstaw gorbaczowowskiej pieriestrojki?

Wyjasnienie kwestii przeslanek natury ideologicznej i politycznej posiada
istotne znaczenie dla zrozumienia i oceny przebiegu procesu pieriestrojki. W lite-
raturze przedmiotu utrwalil sie poglad, Ze po $mierci Konstantina Czernienki
Gorbaczow zainicjowal reformy systemowe w kraju, wygtaszajac program na ple-
num KC KPZR 23 kwietnia 1985 r.** Nie negujac roli ostatniego przywddcy ZSRR
w procesie przemian, wypadaloby zastanowic sig, na ile zapoczatkowana polityka
pieriestrojki stanowila jego oryginalny pomyst.

Wystapienie nowego sekretarza generalnego partii miato miejsce tego dnia,
aczkolwiek nieraz badacze powoluja si¢ na dostepne publikacje, pomijajac orygi-
nalne zrédta®. Mimo to kierujac sie logika badawcza, w takiej sytuacji bardziej
zasadna wydawalaby si¢ analiza wystgpien publicznych, wspomnien oraz dzienni-
kow uczestnikoéw tych wydarzen. Naturalnie, wychodzac od subiektywnego cha-
rakteru tego typu zrodel, réznego stopnia ich wiarygodnosci, nalezy konfrontowa¢
ich tre$¢ z materialami normatywnymi dostarczajacymi wiele informacji.

Zabieg ten z pewnoscig ujawnia wielowatkowos¢ tematyczng ewentualnej ana-
lizy. Zabierajac si¢ za analize przemoéwienia Gorbaczowa, nalezy przypomnie,
ze nadrzednym celem gremium z 23 kwietnia nie byta dyskusja nad reformami,
lecz przygotowanie do kolejnego, XXVII Zjazdu KPZR. Na wstepie omawianego
referatu Gorbaczow przyznal stusznos¢ mysli Wlodzimierza Lenina, stanowigcej
»zrodlo natchnienia, kompas wskazujacy strategie i taktyke ruchu naprzod™?.
Podkreslajac kontynuacje kursu strategicznego XXVI Zjazdu partii, kolejny raz
nie mogt nie nawigzac czy catkiem $wiadomie odwotat si¢ do mysli Lenina, zazna-
czajac, ze kontynuacje rozumie jako ,,ruch naprzéd, wykrywanie i rozwigzywanie
problemdw, usuwanie wszystkiego, co przeszkadza w rozwoju”. Zresztg referat
obfituje w passusy korespondujace - po mysli sekretarza generalnego - z ideami
Lenina, majacymi wzbogaci¢ polityke partii w kwestii ,,doskonalenia spoleczenstwa

% Materialy z tego posiedzenia s3 przechowywane w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Histo-
rii Najnowszej. Zbiory tego archiwum, w tym i zespotu 2: IlInenymsr IIK BKII(6) — KIICC
(1941-1991 rr.), po czesci zostaly odtajnione (Poccuiickuit ToCyapCTBEHHBII apXUB HOBeIIIel
ucropuy, P. 2, om. 3, 1. 708-718, https://web.archive.org/web/20200705181907/http://prann.pd/
fond-2-opis-3-materialy-plenumov-ck-kpss-xxiii-xxvi-sozyvov [dostep: 20.05.2021]).

A. Bartnicki, Michait Gorbaczow - prezydent upadajgcego paristwa, ,Miscellanea Historico-Iuri-
dica” 7 (2009), s. 196.

M. T'opb6aues, O cosvise ouepedroeo XX VII cve3oa KIICC u 3a0auax, c6s3aHHbIX ¢ €20 1002006~
Kot u nposederuem. [Joknao na nnenyme LIK KIICC 23 anpens 1985 e., B: idem, VI36pannvie peuu
u cmamou, T. 2, Mocksa 1987, c. 152.

33 Ibidem, c. 153.
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rozwinietego socjalizmu”. Uwzgledniajac dwczesne realia, styl wystgpienia nie
powinien dziwic.

Gorbaczow, bedac uwiklanym w konteksty kulturowe i obyczajowe, probowat
stosowac ,,oszczedny”, stylistycznie rozmyty i zawoalowany jezyk w celu sugestyw-
nego oddzialywania na odbiorce. Intencjom sekretarza przy$wiecata mysl, ze plano-
wany na nastepny rok zjazd partii byl okreslany ,,kamieniem milowym”, dynamizm
zycia za$ dyktowal ,koniecznos¢ dalszych zmian i przeksztalcen”, czyli moderni-
zacji naukowo-technicznej, ,aktywizacji calego systemu instytucji politycznych
i spotecznych, poglebienia demokracji socjalistycznej”. Zdaniem méwcy w rozwoju
ekonomicznym kraju wzmocnily sie niekorzystne tendencje i - co istotne - od
1983 r. partii udalo sie ,,podciggna¢ prace licznych ogniw gospodarki narodowej”.

W dalszej czesci swego przemodwienia Gorbaczow udzielit odpowiedzi na pyta-
nie o czynniki sprawcze trudnosci wywotanych ,,przyrodniczym” oraz szeregiem
innych zewnetrznych czynnikéw. Nadmienil, ze we wlasciwym czasie nie byly
ocenione zmiany warunkéw rozwoju wytworczosci, wskazat na koniecznos¢ przy-
$pieszenia jej intensyfikacji oraz przemiany metod gospodarowania. Podsumowat,
ze nalezy ,uswiadomi¢ zaistnialg sytuacje” oraz dazy¢ do osiagnigcia istotnego
przy$pieszenia postepu spoteczno-ekonomicznego™.

Jak wida¢, analiza tresci referatu sekretarza generalnego wskazuje na kilka war-
tych uwagi szczeg6tow. Po pierwsze, tre$¢ wygloszonego przez Gorbaczowa wysta-
pienia przypomina nie tyle zwarty, przemyslany i opracowany program, ile mani-
fest lub nawet rozumienie koniecznosci zakrojonych na szeroka skale przemian.

Po drugie, nie wykracza ono poza ramy obowigzujacej doktryny marksistowsko-
-leninowskiej, co wskazywaloby, ze idee gloszone przez sekretarza §wiadczyly o wzo-
rowym ustroju socjalistycznym. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze Gorbaczow
opowiadal si¢ za naprawg socjalizmu. Przemawiajac na plenum KC partii 27 stycznia
1987 r., sformulowat swoja definicje zjawiska: ,,Pieriestrojka to jest zdecydowane prze-
zwyciezenie procesu stagnacji [...], stworzenie niezawodnego i efektywnego mecha-
nizmu przyspieszenia rozwoju spofeczno-gospodarczego spoleczenstwa radzieckiego.
Glownag ideg naszego kraju jest polaczenie zdobyczy rewolucji naukowo-technicz-
nej z gospodarkg planowg oraz uruchomienie catego potencjatu socjalizmu™’.

34 Ibidem, c. 154.

35 »Ipencrosumit XXVII cpesn KIICC, 6e3ycnoBHO, CTaHET 9TAIIHOM BEXOil B MCTOPUY CTPAHbI
[...] Ho u3Hb, ee AMHAMMU3M AMKTYIOT HEOOXOAMMOCTD Ja/IbHENIINX M3MEeHEeHNIT 1 Ipeobpa-
soBaumii [...]”, ibidem, c. 153, 154.

36 Ibidem, c. 154-155.

37 IlepecTpoiika — 3TO PEIIUTENbHOE IIPEOOTIEHNE 3aCTOMHBIX IIPOLIECCOB, CIOM MEXaHU3Ma TOP-
MOYXEHMA, CO3JlaHMe HaIe>)KHOTO ¥ 3P deKTUBHOTO MeXaHM3Ma YCKOPEHNU COLMaTIbHO-9KOHO-
MUYECKOTO PasBUTHS COBETCKOro oOlecTBa. [JIaBHBIN 3aMblcesl Hallleli CTpaHbl — COENUHUTD
TOCTVKEHMA HayYHO-TEXHNIECKON PEBOTIOLNM C TTAHOBOJ S5KOHOMIKOI V1 TIPMBECTH B JIeVICTBIE
BecCb MOTeHIMaj coumanuama’, M3 doxnada M.C. I'opbauesa na nnenyme LK KIICC 27 ausaps
1987 2., Mocksa 1987, c. 15.
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Dorzuci¢ pozostaje wzmianki o samorzadnosci socjalistycznej oraz socjalistycznej
przedsiebiorczosci. Po trzecie, za cel ostateczny Gorbaczow uwazal ,,gleboka odnowe
wszystkich stron zycia kraju, nadanie socjalizmowi najbardziej wspdlczesnych
form organizacji spolecznej”®. Podobne sformulowania genseka mozna mnozy¢.

Po czwarte, Gorbaczow podkreslal, ze kroki w zakresie reformowania gospo-
darki zostaly poczynione jeszcze za rzagdéw Andropowa, o czym bedzie mowa
nizej. Przypomnijmy takze, ze kierownik panstwa w referacie zauwazal, ze kwe-
stia ,,przyspieszenia rozwoju ekonomicznego” byla wczeéniej przedyskutowana
i zaakceptowana przez BP KC partii*’.

Pomocnik Gorbaczowa, historyk Czerniajew w swoim dzienniku 23 kwietnia
1985 r. zanotowat: ,Nie sadze, aby Gorbaczow mial juz mniej lub bardziej jasna
koncepcje, jak on bedzie wyprowadza¢ kraj do poziomu $wiatowych standardéw.
Odczuwalne sg jedynie nieliczne oznaki metodologii, w szczegdlnosci porzadek,
dyscyplina kontraktowa, do$¢ wrazliwa decentralizacja zarzadzania i planowania
[...]. Teraz on [...] jest sklonny ku prawdziwej czystce w partii (do ktérej otwarcie
wzywal Szewardnadze)”*. W krytyczny sposob ocenial przeméwienie Gorbaczowa
na plenum 23 kwietnia 1985 r. prezes Rady Ministrow Federacji Rosyjskiej Witalij
Worotnikow: ,,potrzeba byla jasnej koncepcji pieriestrojki”, ale zabierajacym glos
brakowalo analizy i konkretnej ,,wizji perspektywy”*!.

W odniesieniu do powyzszych rozwazan zdaje sie interesujacy jeszcze jeden
fakt. Gorbaczow twierdzil, ze za ,,cezure poczatkowa pieriestrojki” nalezy uwazac
marzec 1985 r.*? Czy mozna przyzna¢ mu racje? Jak wynika ze 14-stronicowego
stenogramu nadzwyczajnego plenum BP KC KPZR z 11 marca 1985 r., nowo
wybrany sekretarz generalny partii oglosit konieczno$¢ przemian w zakresie gospo-
darki, mowiac: ,,Przezywamy bardzo zlozony czas przetomowy. Nasza gospodarka
wymaga wiekszego dynamizmu. Ten dynamizm potrzebny naszej demokracji,
rozwojowi naszej polityki zagranicznej”*.

W analizowanym przemoéwieniu Gorbaczowa z 23 kwietnia 1985 r., oprocz licz-
nych zbitek wyrazowych ze stowem ,,przyspieszenie” (,,yckopeHne HayYHO-TeXHU-
JyecKoro mporpecca’), wystepuja konstrukcja ,,koncepcja przebudowy mechanizmu

38 Ibidem, c. 15.

¥ M. T'op6aues, O cosvise ouepedrozo XXVII cwesoa KIICC..., c. 155.

A. Yepuses, Cosmecmnuiii ucxoo. [JHesHux 06yx anox. 1972-1991, Mocksa 2008, c. 36.

B. BopoTHUKOB, A 6b1710 9mo max... M3 onesnuxa unena Ilonuméiopo LIK KIICC, Mocksa 2020,

c. 54.

42 M. T'op6aues, XKusnv u pedopmui..., T. 1, c. 279.

4 3acedarue [lonumé6iopo LJK KIICC 11 mapma 1985 200a, B: Peuv I'enepanviozo cexpemaps LJK KIICC
M.C. I'opbauesa na ITneryme LIK KIICC. Cmenoepaguueckuii omuem. 11.03.1985, c. 13. Dokument
jest przechowywany w zbiorach Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Historii Najnowszej (PTAHIA,
®. 89, om. 36, f. 16); Apxus E.T. T'aitgapa, http://gaidar-arc.ru/databasedocuments/tags/deta-
ils/2216 [dostep: 20.05.2021]; https://nsarchive.gwu.edu/document/25709-1-zasedanie-politbyuro-
ck-kpss-ob-izbranii-mgorbacheva-ge [dostep: 20.05.2021]); M. T'op6adues, Peuv Ha 8HeouepedHOM
nnenyme LJK KIICC 11 mapma 1985 e., B: idem, W3bpannvie peuu u cmamovu..., ¢. 129-133.
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gospodarczego” (,KOHIIENINSA MePeCTPONIKM X03AICTBEHHOTO MeXaHM3Ma ) Oraz
czasownik ,,przebudowad” (mepectponts): ,,przebudowaé zarzgdzanie i planowa-
nie, polityke strukturowsa i inwestycyjng”**.

Jak mozna sadzi¢, z tego powodu literatura przedmiotu wiaze poczatki uzy-
cia tych poje¢ z Gorbaczowem oraz rokiem 1985. W jednej z omawianych prac
autorka utrzymuje, Ze idee pieriestrojki i samo pojecie zostalty wprowadzone przez
Gorbaczowa w 1985 r. (2020, s. 59). Zauwazmy, iz w ksigzce przewija si¢ watek
Andropowa, ktory - z czym nie sposéb sie nie zgodzi¢ — byt swiadom przepro-
wadzenia reform (2016, s. 67; 2020, s. 43-44, 58). Autorka pisze, ze Andropowa
uwaza sie za ojca pieriestrojki, aczkolwiek ze wzgledu na krotki okres jego rza-
doéw przeobrazen tych nie udalo si¢ urzeczywistni¢. Niemniej jednak kolejny raz
sprobujmy skonfrontowac te teze z dostepnymi Zrédlami.

Rzady Andropowa byly przedmiotem licznych studiéw. Zatem nie majac
zamiaru prezentowania caloksztaltu ustalen historiograficznych, sprobujmy sie
skupi¢ na kilku istotnych szczegétach. Autorka omawianych prac pisze o zamiarach
Andropowa przeprowadzenia reform w zakresie gospodarki, planach modernizacji
systemu ekonomicznego oraz politycznego (2020, s. 43-44), aczkolwiek w zaden
sposdb nie prébuje podbudowaé swoich wnioskow materiatami zrodtowymi.

22 listopada 1982 r. na plenum KC Andropow, referujac plan i budzet na rok
1983, zapowiadal ,,przyspieszenie tempa rozwoju gospodarki”. Podkreslal koniecz-
nos¢ ,,doskonalenia systemu zarzadzania, planowania, mechanizmu gospodarczego”,
»przyspieszenia postepu naukowo-technicznego”, ,,pewnej przebudowy we wszystkich
branzach”, wprowadzenia energooszczednych technologii, optymizacji wykorzysty-
wania zasobdw, rozwigzania kwestii samodzielnosci przedsigbiorstw z uwzglednie-
niem ,,do$wiadczenia bratnich krajow”. Za paradoksalng mozna uzna¢ jego uwage
o planowaniu jako niezbednym elemencie mechanizmu gospodarczego, kolidujaca
z jego refleksja o tym, ze gospodarka planowa hamuje wdrazanie nowych techno-
logii**. Andropow dos¢ klarownie wypowiadat sie, iz nie posiada ,,gotowych prze-
pisow” rozwigzan gospodarczych, ,generalizujac krajowe oraz swiatowe doswiad-
czenie, akumulujgc wiedze lepszych praktycznych pracownikéw i naukowcow”.

Nikotaj Ryzkow - niewatpliwie jedna z ikon radzieckiej polityki lat osiem-
dziesigtych XX w. - przywolujac wydarzenia z tamtych lat, twierdzil, ze swymi
poczatkami pieriestrojka siega 1982 r. Jego zdaniem pierwsze przymiarki do reform
Andropow zrobil na plenum, ktére odbyto si¢ w listopadzie tegoz roku. Totez
Gorbaczowowski premier byt przekonany, ze przestanki pieriestrojki zarysowaty
sie wlasnie na przetomie 1982 i 1983 r.

4 M. I'op6aues, O cosvise ouepedrozo XXVII cvesoa KIICC..., c. 155.

4 Peup zenepanvrozo cexpemapsi LIK KIICC F0.B. Andponosa va Inernyme LK KIICC 22 nos6ps
1982 200a, B: Mamepuanvt Inenyma Llenmpanvrozo Komumema KIICC 22 nos6ps 1982 2004,
MockBa 1982, c. 6-11, 14, 22; A. lllyoun, Om 3acmos x pedpopmam. CCCP 6 1977-1985 .,
Mocksa 2000, c. 246, 285.

4 Peup zenepanvrozo cexpemaps LK KIICC FO.B. Audponosa..., c. 11.
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W tym miejscu wypada doda¢, iz problemy gospodarcze byly dostrzegane
w czasach Leonida Brezniewa. Pobiezne zapoznanie si¢ z materiatami XXVI Zjazdu
KPZR, obradujacego na przelomie lutego i marca 1981 r., dowodzi, Ze pojecia
»pieriestrojka” i ,,przyspieszenie” nieraz przewijaly si¢ w wystapieniach uczestni-
kow tego zgromadzenia?’. Liczne przyklady wykorzystania stéw ,pieriestrojka”
i ,przyspieszenie” (,yckopeHMe Hay4yHO-TeXHMYECKOTO Iporpecca’) spotykamy
w materiatach XXV Zjazdu KPZR (1976)*. Mimo podniostego stylu wygtasza-
nych referatéw nie sposdb nie zauwazy¢ uswiadamiania potrzeby przeksztalcen
w zakresie gospodarki.

Niepowodzenie i polowicznos¢ reform z lat 1965 i 1979 staly sie impulsem do
refleksji na temat poszukiwan wyjscia z kryzysu, formowania ekipy partyjnej oraz
naukowej (do ktérej nalezal Gorbaczow), ktéra miata udzwigna¢ ci¢zar ewentual-
nych przeksztalcen. Zreszta jednym z elementéw ozywienia gospodarki czy - jak
to metaforycznie okreslit Ryzkow — przedzierania si¢ gospodarki przez kurtyne
»barier ideologicznych” miato by¢ objecie od poczatku 1984 r. rozrachunkiem
ekonomicznym przedsiebiorstw kilku branz*.

Potrzeby czasu nie mogly pozosta¢ bez wplywu na elity partyjne poszuku-
jace odpowiedzi na nurtujace problemy przeksztalcenn gospodarczych. W marcu
1984 r. Gorbaczow uzyt terminu ,,pieriestrojka” w referacie wygloszonym na mie-
dzyzwigzkowym spotkaniu gospodarczym poswieconym rozwojowi kompleksu
agrarno-przemyslowego, podkreslajac, ze ,osiagniete pozytywne tendencje”
w zakresie ,,doskonalenia stosunkéw produkeji, poprawy zarzadzania, zwieksze-
nia efektywno$ci mechanizmu gospodarczego” nalezy uzna¢ ,,za poczatkowy etap
pieriestrojki”>.

Nie ulega watpliwosci, iz te zabiegi nie mialy charakteru kompleksowego.
Prawdopodobnie dlatego Gorbaczow przychylal sie do pogladu, ze Andropow nie
zdobylby sie na radykalne reformy, ograniczajac si¢ do dostrzegania problemu
oraz u$wiadamiania koniecznosci przemian®'.

Nie moge nie zwréci¢ uwage na putapki w wycigganiu wnioskéw. Probujac
wyjasni¢ niepowodzenie pieriestrojki, autorka przedstawia rys historyczny Rosji,
uzasadniajgc tym samym postawiong teze. Jak wiadomo, w politologii stosuje si¢
metode historyczng traktujacg o uwarunkowaniach historycznych terazniejszych
procesow i zjawisk politycznych. W literaturze przedmiotu do$¢ powszechnie przyj-
muje sig, ze istnieje pewien zwigzek pomiedzy formami ustrojowymi nowozytnej

47 XXVI cwe30 KIICC (23 pespansi — 3 mapma 1981 z00a). Cmenozpadpuueckuii omuém, 1. 1, Mocksa
1981.

8 Mamepuanw XXV cwvesoa KIICC, Mocksa 1976, c. 40, 47.

4 H. PoixkoB, Jecsimo nem senuxux nompscenuil, Mocksa 1995, c. 33, 36, 40, 46, 48.

M. Top6aues, O 3adauax napmuiiHbLx, COBEMCKUX U X03AUCMBEHHBIX 0pP2AHO8 NO NOBbIUEHUIO

IKOHOMUHECKOU IPPHeKMUBHOCU CeNIbCKO20 X03ATICMEA U Opy2ux OmMpacneti AzponpoMvlUiIeHHO20

Komnnexca, B: idem, V3bpannuvie peuu u cmamvi..., c. 37-38.

U Idem, JXKuswno u pepopmui..., T. 1, c. 246.
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i wspodlczesnej Rosji. Autorka takze wychodzi z zalozenia kontinuum ustrojo-
wego: ,,Przez caly okres swej historii Rosjanie pozostawali w okowach systemow
silnie scentralizowanych, zhierarchizowanych prowadzacych droga do absoluty-
zmu, przez totalitaryzm i autorytaryzm” (2020, s. 57). Trudno si¢ zgodzi¢ z takimi
wnioskami przypominajacymi paralogizm. Uwazam, ze do takiego stereotypowego
rozumowania nalezy si¢ odnie$¢ z pewna rezerws, chociazby z racji na apriorycz-
no$¢ podobnego zalozenia.

Nie wchodzac zbyt gleboko w szczegoly, pozostaje zauwazy¢, iz w tym wypadku
mamy do czynienia z wyprowadzeniem mentalnosci oraz rozwigzan ustrojowych
Rosji i ZSRR z historiograficznej tradycji moskwocentryzmu, z utoZsamianiem
historii Rosji z ksigstwem moskiewskim oraz jego kolejnymi odstonami, utrwalo-
nym przekonaniem o despotii jako jedynej mozliwej formie sprawowania wladzy,
wreszcie z mitem zbierania ziem ruskich przez Moskwe, z pominieciem innych
bytéw politycznych, np. Tweru, Riazania, Nowogrodu Wielkiego i Pskowa oraz
odmiennych od moskiewskich form ustrojowych>2.

Podsumowanie

Pieriestrojka w odbiorze potocznym oraz naukowym jest utozsamiana z postacia
Michaila Gorbaczowa. Jednak wbrew zmitologizowanej wizji powyzsze przyklady
$wiadczg o tym, ze idea pieriestrojki nie tyle stanowita produkt mysli Gorbaczowa,
ile byta zakorzeniona w mysli politycznej poprzedniego okresu. Gorbaczow fak-
tycznie wydobyl z zapomnienia pomysly przebudowy gospodarki oraz wskrzesit
je w dogodnych i sprzyjajacych okolicznosciach.

Some Reflections on the Beginnings of Perestroika in the USSR

Abstract

The reflections presented in the article cover the problem of Polish research into perestroika
in the USSR, which is still viewed relatively schematically, primarily through the prism of
a biographical account of Mikhail Gorbachev. Nevertheless, in recent years some publications
devoted to perestroika have appeared in both Western and post-Soviet historiography.

A historiographical analysis and source studies (of both printed and archival materials)
could be the starting point for in-depth reflection on various areas of the phenomenon of
perestroika, including political and economic thought, political transformations, new historical
policy, the development of the foundations of civil society and youth subcultures, and a regional
perspective on the changes taking place in the declining period of the Soviet Union.

52 @.E. Ipecusikos, O6pasosanue Benukopycckozo 2ocydapcmea, Iletporpan 1918, ¢c. 7, 9, 13, 21-22;
«Cobupanue 3emenv 8okpye Mocksvt — mug». Kmo na camom Oene cosoan Poccuro, https://web.
archive.org/web/20200626090651/https://lenta.ru/articles/2018/05/23/moscow_state/ (dostep:
20.05.2021).



242 Jerzy Gordziejew

HeckomnbkO pa3MbJIEHHH Ha TeMy Hadasna nepecTpornku B CCCP

AHHOTAINSA

B crarbe maeTcst KOMIUIEKCHBI pasbop MOMBCKIUX MCCTeSOBAHNII, IIOCBAIIEHHbIX IIEPECTPOIiKe
B CCCP, B KOTOPBIX 9TOT C/IOKHBII (peHOMEH paccMaTpuBaeTcs depes mpusMmy 6morpadun
Muxanna TopbayeBa. Tem He MeHee B IIOCTIEIHIE TOfIBI KaK B 3aIIa/{HOII, TaK U B IIOCTCOBETCKOI
ucropuorpaguy MOSBUIOCH HEMAIO MyOIMKAaIil, 3aTParrBalMIyX HOBBII ITOMNTIYECKII
KyPC COBETCKOTO PYKOBOJICTBA.

TaxuM 06pa3oM, aKTyaJbHOCTb M3Y4YeHNSA MEePeCTPONKM 3aK/I0YaeTcAd KaK B OCHOBa-
TENILHOM aHajM3e McToprorpadmyecknx HapabOTOK M y4eTe HOBBIX IIO[XOJOB B OCMBICTIE-
HUY TIEPECTPOIIKM, TaK ¥ BO3MOXXHOCTM MCCIEROBaHMs (peub MAET O MMeYaTHBIX U apXMBHBIX
VICTOYHMKAX) TTOIUTUIECKON U S9KOHOMMYECKON MBIC/IY, Ipeobpa3oBanmit B cepe mommuTn-
YECKOV >XM3HM, HOBOJ MCTOPMYECKOIN MOMNUTUKY, Pa3BUTHUA OCHOB I'PAXKJAHCKOTO obmecTsa
Y MOJIOZI©XKHBIX CYOKY/IBTYp, PerOHAIbHOI IePCIIeKTUBBI IPe0Opa3oBaHMil, IPOUCXOMAIINX
B nepuoy, ynagka CCCP.
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